NA PLANI

Celkova koncepce navrhu je maximalni zachovani souc¢asného specifického neformalniho
genia loci, kdy navrZené upravy respektuji prirodni charakter daného tzemi a umoznuji tomuto
vyznamnému vefejnému prostoru plné vyuzit sviij potencial.

Uzemi je rozdéleno do nékolika charakteristickych, ale presto vizudlné a funkéné
pribuznych ploch - malého ,parkového nameésti“ na zapadé, détského hristé vedle Skolky,
vyhlidkové terasy, jizni herni plochy, severni volné hrany, kvétinového pole a v neposledni radé
na jizni strané spolecenského prostoru ,U Kopecku“. Tyto plochy jsou propojeny racionalni siti
cest, které vychazeji ze soucasnych prirozené vyslapanych stezek a pouze je dopliuji o nékolik
novych propojeni (napt. ve sméru sever-jih u Skolky) ¢i doupravuji ty stavajici.

Piijdeme-li do reSeného Uzemi od zdpadu od hibitova, narazime nejdiive na ,parkové
nameésti“ — v soucasné dobé neprilis atraktivni zbytkovy zeleny prostor. My navrhujeme zménu
jeho podoby, kdy cely prostor véetné komunikaci pojimame jako vyvyseny dlazdény a stiedovy
ostrivek tak transformujeme na vice reprezentativni a vyuZitelné kamenné nameésticko, kde je
mozné posedét ve stinu stromt (na lavickach, které budou muset byt diky svaZitosti terénu uméle
jemné vyrovnany - coZz se nicméné diky jejich jinak optimalni poloze vii¢i nameésti vyplati),
pokochat se novym uméleckym vodnim prvkem/plastikou ¢i pripadné obcas usporadat malé trhy
¢i vystavy. Dlazdéni silni¢nich i péSich komunikaci je vyuZito i v prilehlych ¢astech ulic a funguje
jako nendpadny, ale i presto efektivni zpomalovaci prvek vizemi (ve kterém se nachazi park,
Skolka a vysoky sklon vozovky).

Vedle objektu planované obnovené skolky se v navrhu nachazi plocha détského hristeé,
které je pojato v souladu se zbytkem tizemi v neformalnich krivkach a mobiliari jako nanejvys
prirodni. Je definovano kontrastem a souladem ploch s vyssi travou a lu¢nim kvitim a ploch
s travou zastfiZzenou a udrzovanou, které vytvareji zakouti a krivolaké tvary. Mobiliar je volny,
prirodni, neboli se sklada predevsim z upravenych kmeni stromi (lezicich nebo vztycenych),
Spalkovych cest, natazenych siti pro Splhani ¢i polehavani, piskovisté, hravého zvinéni terénu Ci
direvénych prostych houpacek a lavicek. Nékteré plochy jsou ponechany jako zcela volné pro napft.
pétanque, kroket ¢i badminton. Videdlnim stavu na hristi také zije zvirena, nékolik ovci, se
kterymi by si mohli déti hrat a krmit je (nutné vSak ovce nepoustét zcela na volno, nebot by brzo
zhatily kontrast vysoké a nizké travy). Soucasti hristé je i malé zazemi (toaleta, umyvarna),
pripadné obcerstvovaci stanek. Hristé je z bezpec¢nostnich divodli oplocené a na noc se uzavira.

Pozemek se soukromym domem na jihu od Skolky navrhujeme preparcelovat s tim, Ze do
budoucna by tato plocha mohla byt vyuZita pro vystavbu (kterad by tak logicky navazala v ramci
uzemi na objekt $kolky). V prilehlém tGzemi obsazeném garazemi prichazime s vizi jejich zruseni a
jejich nahrazeni prostou herni plochou - znovu vramci prirodniho ducha arealu sjen
naznacenymi ¢arami, brankami a travnatym povrchem. Toto hiiSté nema za cil splnit parametry
turnajovych hrist, chce se ,pouze” stat mistem pro pratelskou hru a sportovni vyziti mistnich
obyvatel.

Dale na vychod od skolky na severni hrané navrh pocita s vybudovanim jednoho z mala
formalnéjsich prvkii a to vyhlidkové terasy sposezenim. Toto misto ma zcelého Uzemi
jednoznacné nejlepsi vyhled na mésto a je pouze logické zde nabidnout moZnost posezeni. Forma
mobiliate i terasy by méla byt maximalné prosta a Ucelna, vyuzivajici predevsim drevo a pro
zabradli pak kovové prvky a kovovou sit’ (pro vyplii).

Na jizni strané pod svahem navrhujeme spolecensky prostor ,,U Kopecku“, volny prostor
vyuZzivajici znovu vztahu mezi prirozenymi kiivkami zahond lu¢niho kviti a nizké travy.
Dominantnim prvkem celého mista je umély kopec, ktery vychazi ze soucasné podoby mista a
ktery v sobé skryva uzaviratelné zazemi (toaleta, umyvarna, maly sklad) a obcerstvovaci misto
(napfr. malou kavarnu). Je nepravidelného prirodniho tvaru, pouze na jedné strané je rovnobézné
s hranou vyhlidkové terasy uriznut, ¢cimz vznika otevireni smérem dovnitt. Kopecek je také vyuzit
pro hru déti a to predevsim pak integrovanou skluzavkou zjeho vrcholku do nékolika stran.
Vzimé bude moZné tento kopecek také vyuzit pro sankovani (predevSim ve sméru do
protisvahil). Plocha je vybavena vétSim mnoZstvim piknikovych lavic a je moZno ji vyuzit krom
posezeni a setkavani i jako napft. grilovaci misto. Zadni strana kopecka je vyuzita pro ,hamakovy
haj“ - misto s pripravenymi haky ve stromech, kam si mohou lidé zavésit v kopecku vyptijcené (¢i
vlastni) hamaky a v klidu si zarelaxovat ve stinu strom?.




Zbytek Uzemi je pojat prosté a znovu v pirirodnim volném duchu, tvori ho cesty mezi svahy
cilené porostlymi lu¢nim kvitim a vysokou travou s obCasnym posezenim ¢i na severni strané
zastiizenou travnatou plochou pro hru (hazeni talifem, badminton, pétanque apod.) a pro cviceni
predevsim seniort na venkovnich fixnich prvcich.

Zakladni plosné rozdéleni tizemi vychazi z danych majetko-pravnich vztaht, kdy se
snazime co nejvice respektovat soukromé vlastnictvi. Jedinou vyjimkou je pozemek na severni
strané uzemi u Skolky patrici developerské spolecnosti, ktery navrhujeme méstské ¢asti Praha 5
ziskat a vyuzit pro verejny prostor, konkrétné pak pro vyhlidkovou terasu s posezenim. Dané
Uzemi povazujeme za velmi cenné a jeho vyuziti pouze soukromym investorem povazujeme za ne
zcela optimalni. Navrhujeme jako nahradu za onu pfiblizné tretinu pozemku nabidnout
investorovi prislusnou ¢ast pozemku na jizni strané od skolky. Novou vystavbu povazujeme za
vhodnou pouze na tomto tzemi ¢i na dvou nové vymezenych parcelach ve vychodnim cipu a to
pouze v pomérné prisné regulované podobé vychazejici z lokalniho urbanistického kontextu.

Materiadloveé je vétSina Uzemi reSena jako travnata, porostla lu¢ni kvétenou. Pési cesty jsou
idealné mlatové ¢i z mineralniho betonu a tam, kde to sklon nedovoli, jsou Stétované. Doplnény
jsou direvem (napft. ve formé vyhlidkové terasy i schod). Nameésti na zapadé (a idealné i vSechny
prilehlé komunikace v uzemi) je dlazdéné, nejlépe kamenem, ale akceptovatelné i zamkovou
dlazbou.

VYUZITI VYSTUPU PARTICIPACNICH SETKANI

Vystup jsme peclivé prostudovali a navrh znéj vmnoha ohledech primo wvychazi.
Ptikladem je napi. potvrzeni prirodniho razu uzemi, vyuziti stavajicich osvédcenych pésich
vyslapanych cest pro nasi sit komunikaci, vyuziti vyhledu a volnych ploch a jejich ptiprava pro
spoleCenské sousedské akce, doplnéni Uzemi o zadzemi, snaha o zklidnéni dopravy (vyvysenim a
vydlazdénim Casti Gzemi), naplnéni dzemi moZnostmi individualnich klidovych aktivit, mobiliar
pro hru v mékké prirodni formé, maximalni ponechani svobody pohybu a naplné a mnohé dalsi.
Na podnéty z workshopu jsme také reagovali a to predevSim navySenim poctu navrhovanych
stromd vUzemi, pridanim cvicCicich prvkd pro seniory, reSenim garazové Uzemi a jeho
transformaci na hristé, zmensenim kopecku (za ucelem zvétSeni plochy pred nim), pridanim
parkovacich stani u hibitova a v neposledni radé lpénim na principu zachovani zdejsi cenné
zelené plochy jako verejného prostoru (se zcela minimalni vystavbou, ktera pouze doplni stavajici
urbanistickou strukturu).

SOULAD S UZEMNIM PLANEM

Vzhledem ktomu, Ze zastavéné plochy neménime a pro vétSinu Uzemi navrhujeme
parkovou tpravuy, je zde na$ navrh povétsinou v souladu s UP. U kamenného namésti (OV-D) nas
navrh diky zruseni travnatého ostrivku nespliiuje hodnotu KZ (0,5, navrh dosahuje po zapocteni
vzrostlé zelené o prepocteném podilu cca 500 m2 hodnoty 0,36). Diky zachovani zeleného
charakteru plochy diky mnohym vzrostlym stromim a doprovodné nizsi zeleni si vSak
dovolujeme tvrdit, Ze navrh neni vzasadnim rozporu s UP (a je diskutabilni, nesplnil-li by
pozadavky nového Metropolitniho planu) a Ze i diky jinak zietelné zelenému charakteru navrhu
zbytku izemi by navrh mél byt presto ve vysledku schvalen.

Prokazani souladu s UPn a vypoéet miry vyuZiti Gzemi navrh
u Skolky wuplacku reSené

Kéd funkéni plochy dle Upn oV OB OB OB

Kéd miry vyuziti Gzemidle Upn D D D

Rozloha funkéni plochy (m?) 4720 3086 3401 7268

Koeficient podlaZznich ploch (KPP) 0,8 0,8 0,8

Max. kapacita funkéni plochy (m?) 3776 2468,8 | 2720,8

Celkova (skute¢nd) kapacita funkéni plochy (m?) | 856,41 573,92 105 2125

Koeficient podlaznich ploch (KPP) skuteény 0,18 0,19 0,03 0,29

Podlaznost 3 3 3 5

Koeficient zastavéné plochy (KZP) 0,27 0,27 0,27

Koeficient zelené (KZ) 0,5 0,5 0,5

Min. podil zapotitatelnych ploch zelené (m®) 2360 1543 1700,5

Celkova (skuteénd) plocha zelené (m°) 1718 2601,41 2776 4322,51

Koeficient zelené (KZ) skutecny 0,36 0,84 0,82 0,59

Celkovy (skuteény) podil bydleni 0,82 0,31 0,00 1




