PROTOKOL O PRUBEHU -
ARCHITEKTONICKE/URBANISTICKE SOUTEZE

NA ZPRACOVANI ARCHITEKTONICKEHO/URBANISTICKEHO NAVRHU

RESENI

1.1.

1.2.

1.3.

1.4.

PROTOKOL O PRUBEHU

anonymni architektonické/urbanistické soutéze

USTAVUJICi ZASEDANiI NAVRZENE SOUTEZNIi POROTY

Ustavujici zasedani poroty se konalo v souladu s ustanovenim § 10 odst. 1
Soutézniho fadu CKA
dne 9555, 45\6

Pritomni fadni ¢lenové a nahradnici soutézni poroty odsouhlasili znéni
Soutéznich podminek a doporuéili vyhlagovateli jejich pfedioZeni Ceské

komore architektll ke kone¢nému schvaleni.

Pfitomni fadni ¢lenové a nahradnici soutézni poroty se v souladu s
ustanovenim § 10 odst. 1 Sout&Zniho fadu CKA pisemné zavazali k ucasti na

¢innosti soutézni poroty.

Nepfitomni a omluveni fadni &lenové a nahradnici soutézni poroty
odsouhlasili znéni Soutéznich podminek pisemné a rovnéz doporugili jejich

piedlozeni Ceské komore architektl ke koneénému schvaleni.




1.5.

1.6.

Nepfitomni a omluveni fadni ¢lenové a nahradnici soutézni poroty se v
souladu s ustanovenim § 10 odst. 1 SoutéZniho fadu CKA rovnéz pisemné

zavazali k u€asti na ¢innosti soutézni poroty.

Na ustavujicim zasedani byli zvoleni pfedseda a mistopiedseda soutézni
poroty, jimiz jsou
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PROHLASENI

Ja, nize podepsany
Ing. arch. Jaromir Hainc,
bytem Karla Kryla 2679/7 Praha 5 Stodulky,

se vyjadfuji pisemné k hlasovani o mistopfedsedovi Mgr. Lukasi Budinovi v poroté
projektové soutéZe o navrh ,Na Plani* vyhladovanou MC Praha 5 nasledovné:

pro.

V Praze dne 5. kvétna 2016

Ing. arch. Jaromir Hainc



PROHLASENI
Ja niZe podepsany
Ing. Pavel Richter, -
bytem LC)ZL(,L,LJ(\.WLCO qfoo 15 0 @) ?Vaﬂq J‘
jako €len poroty projektové soutéze ,Na Plani” vyhlasované MC Praha 5 se pisemné vyjadiuiji

k hlasovéani o predsedovi souté?ni poroty Ing. arch. Stépanu Spoulovi nasledovné: p r o,

k hlasovani o mistopfedsedovi soutéZni poroty Mgr. Lukasi Budinovi: p r o.

V Praze dne 5. 5. 2016

Ing. Pavel Richter



Ptiloha ¢. 1 k Protokolu o priibéhu

architektonické/urbanistické soutéZze na zpracovani architektonického/urbanistického navrhu feseni
Na Plani

Zapis z ustavujiciho zasedani soutézni poroty ze dne 02. 05. 2016

Soutézni porota a odborni znalci

Pfitomni ¢lenové soutézni poroty a ndhradnici - zavisli:

e
2.

3.
4.
5

Mgr. Lukas$ Budin, zastupitel MC Praha 5,
Ing. Marie Jindrova, MHMP UZR,

Ing. Vojtéch Novotny, odbornik VUR ZMC Praha 5 — nahradnik,
Renata Chmelova, Arnika E hahradnice,
Ing. Pavel Richter, radni MC Praha 5 — nahradnik,

Pfitomni ¢lenové soutéZni poroty a nahradnici - nezavisli:

Ing. arch. Stépan Spoula, IPR Praha,
Ing. arch. Klara quovratové, Architekt — vlastni praxe,
Ing. arch. Kamila Sindelarova, ASK design,

Ing. arch. Mgr. David Mateasko, Studio M. A. D. — nahradnik,

. Ing. arch. Jaromir Hainc, IPR Praha — nahradnik,

Omluven pfizvany odborny znalec:

11.

Hosté:

Ing. arch. Petr Klapsté — facilitator a garant participaéniho procesu, NATURE SYSTEMS,

Ing. arch. Petr Mare$, vedouci oddéleni Odboru uzemniho rozvoje MC Praha 5,

Zapisovatelka: ]
Bc. Eva Stoklasova, asistentka a referentka Odboru tizemniho rozvoje MC Praha 5.

Program

1.

Bod programu:

Odsouhlaseni znéni Soutéznich podminek a doporuceni vyhlasovateli jejich predlozeni
Ceské komore architektti (CKA) ke kone&nému schvalenti,

Bod programu:

Zavazek €&lena soutézni poroty,

Bod programu:

Volba pfedsedy a mistopredsedy soutézni poroty,

Bod programu:

Stanoveni honorare ¢lenl soutézni poroty a odborného znaice.



Priloha ¢. 1 k Protokolu o pribéhu

architektonické/urbanistické soutéze na zpracovani architektonického/urbanistického navrhu feSeni
Na Plani

1. Bod programu:
QOdsouhlaseni znénj SoutéZnich podminek a doporuéeni vyhlagovateli jeiich predlozeni Ceské
komore architekti (CKA) ke koneénému schvaleni

V8ech 10 pfitomnych fadnych €lent soutézni poroty a nahradnikl se béhem ustavujiciho zasedani
soutézni poroty shodli na znéni (Upravach) Soutéznich podminek, viz pfiloha a doporuéuji
vyhlagovateli (MC Praha 5) jejich predlozeni CKA ke koneénému schvaleni.

Nepfitomen je 11 &len soutézni poroty, pfizvany odborny znalec Ing. arch. Petr Klapsté.

2. Bod programu:
Zavazek Clena soutézni poroty

V8ech 10 pfitomnych fadnych é&lenl soutézni poroty a nahradnik(i se vlastnoruénim podpisem
zavazali k zajisténi fradného pribéhu krajinarsko-urbanistické projektové soutéze o navrh ,Na Plani*.
Nepfitomen je 11 €len soutéZni poroty, pfizvany odborny znalec Ing. arch. Petr Klapsté.

3. Bod programu:
Volba predsedy a mistopredsedy soutézni poroty

Pfitomni fadni ¢lenové soutézni poroty a nahradnici zvolili pfedsedu a mistopredsedu soutézni
poroty.

3.1 Volba pfedsedy:
Pfedsedou byl zvolen 8 hlasy Ing. arch. Stépan Spoula.
Hlasovani:
8 pro / 1 se zdrzel / 2 nepfitomen — Ing. Pavel Richter a Ing. arch. Petr Kiapsté.

3.2 Volba mistopredsedy:
Mistopredsedou byl zvolen 7 hlasy Mgr. Lukas Budin.
Hlasovani:
7 pro / 1 se zdrzel / 3 nepfitomni — Ing. Pavel Richter, Ing. arch. Jaromir Hainc a
Ing. arch. Petr Klapsté.

4. Bod programu:
Stanoveni honorare ¢lenl soutézni poroty a odborného znalce

Pfitomni radni élenové poroty a nahradnici upravili vyS$i honorafe ¢&lenli soutézni poroty a
odborného znalce z celkové vyse 7.500,00 K& na 10.000,00 K& s DPH pro 1 ¢lena oduvodnéné
rozsahem pfipravnych praci.

Hlasovani:

8 pro / nikdo se nezdrzel / 3 nepfitomni — Ing. Pavel Richter, Ing. arch. Jaromir Hainc a

Ing. arch. Petr Klapsté.

Priloha:
e Prezenéni listina z ustavujici schiize soutézni poroty ze dne 02. 05. 2016,
e Soutézni podminky k projektové soutézi o navrh ,Na Plani“.
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Projektova soutéz Na Plani

2.1.

2.2.

ZASEDANIi SOUTEZNi POROTY K ZODPOVIDANI DOTAZU

Zasedani soutézni poroty k zodpovidani dotaz(i se konalo v souladu s

ustanovenim § 10 odst. 3 Souté&Zniho fadu CKA dne 17. 06. 2016.

Na zasedani byly pisemné polozeny tyto dotazy k upfesnéni soutéZnich

podminek:

~J€ mozZneé soutéZicim parcelarné vymezit zajmové Uzemi, jelikoz se tam nachazi stavby RD a
garaze v soukromém vlastnictvi a téch by se to nemélo tykat?"

,Urcité by pro Méstskou ¢ast Praha 5 bylo velmi vyhodné, aby se soutéZe ,Na plani* zi¢astnilo
co nejvice soutéZicich tyma! Vibec nevim, jaky je diivod tohoto nelogického spé&chu a nevim,
jak se k navrhu prodlouzit termin odevzdani o mésic stavi vedeni méstské ¢asti. Mam za to,
Ze soutézicim by to nemélo délat zadny problém, protoze kazdé studio ma soubé&zné nékolik
UkolG a nemize se cely mésic vénovat pouze jednomu tématu. Chtél bych, abyste se vedeni
Prahy 5 a souté&Zicich zeptala, jak se k tomu stavi. Kdyby samotna parcela mohla mluvit, uréité
by se mnou souhlasila!”

.Petrifikovat v izemi objekty stavajicich garazi obklopujicich pozemek 1590/1 je pro celkové

feseni Uzemi zasadnim handicapem. Pokud navrhneme feseni, které pocita s jejich zanikem,
bude tento postup hodnocen jako poruseni soutéznich podminek?*

,Bé&hem prohlidky tzemi bylo sekretafkou soutéZe naznaceno, 2e MC P5 potita s rekonstrukci
budovy nékdejsi MS v ulici Na Plani (pro funkci $kolky) a Ze dokonce pfiléhajici parcela ¢&.
1594/1 ma byt soucasti tohoto zaméru. PovaZujeme za nezbytné tyto informace vysvétlit tak,
abychom zbyte€né neplytvali silami na feSeni ¢asti tzemi, jehoz vyuziti je pfedem dané. Tedy
prosime o jasne info, jaky u¢el ma mit budova byvalé $kolky a zda se pfi jeho realizaci pocita
s pozemkem 1594/1 at' uz z ¢asti nebo s celym?*

,Co s objekty 1592/4, 1592/17, 1590/3, 1590/2, 1590/5- jejich pfipadna demolice?

,Co se soukromym objektem na pozemku 1590/1 na soukromém pozemku?*

,Co s pozemkem 1592/3, ktery neni mésta?"

,Co s objekty garazi (1592/18,12,13,9,14,6,11,7....) - jejich pfipadna demolice?"

,Co se soukromym objektem na pozemku 1593/3 na méstském pozemku?“

Odpovédi na polozené dotazy budou neprodlené poskytnuty v pisemné podobé
v8em uchaze&um, ktefi projevili zajem o GCast v soutézi a vyzvedli si, popiipadé
si vyzvednou sout&Zzni podminky, a dale budou zvefejnény na webovych

strankach soutéze.

(Prilozen ZAPIS ZE ZASEDANI SOUTEZNI POROTY K ZODPOVIDANI
DOTAZU ze dne 17. 06. 2016, jakoZto PRILOHA C. I, a to v&etn& souboru

Ustnich a pisemnych dotaz(i a pisemné odpovédi na né&.)



Priloha ¢. 2 k Protokolu o prabéhu

architektonické/urbanistické soutéZze na zpracovani architektonického/urbanistického navrhu reseni
Na Plani

Zapis ze zasedani soutézni poroty k zodpovidani dotazi soutézicich v 1.

kole projektové soutéze ze dne 17. 06. 2016

Soutézni porota:

Pfitomni ¢&lenové soutézni poroty a nahradnici - zavisli:

1.
2.

3,
4.
5

Mgr. Luka$ Budin, zastupitel MC Praha 5, mistopfedseda soutézni poroty
Ing. Marie Jindrova, MHMP UZR

Ing. Vojtéch Novotny, odbornik VUR ZMC Praha 5 — nahradnik
Renata Chmelova, Arnika — nahradnice
Ing. Pavel Richter, radni MC Praha 5 — nahradnik

Pritomni &lenové soutézni poroty a nahradnici - nezavisli:

Ing. arch. St&pan Spoula, IPR Praha, pfedseda soutézni poroty
Ing. arch. Klara Kolovratova, Architekt — vlastni praxe
Ing. arch. Kamila Sindelafova, ASK design

Ing. arch. Mgr. David Mateasko, Studio M. A. D. — nahradnik

. Ing. arch. Jaromir Hainc, IPR Praha — nahradnik

Sekretarka soutéze: .
Ing. Katefina Vojvodova, referentka Odboru tzemniho rozvoje MC Praha 5.

Program zasedani:

Formulace odpovédi soutézni poroty na pisemné polozené dotazy soutézicich
k soutéznim podminkam v 1. kole projektové soutéze

Véem 10 pfitomnym ¢&lenim soutézni poroty byly predlozeny pisemné podané dotazy
soutézicich v 1. kole projektové soutéZe k zodpovézeni (celkovy pocet dotazu 9).

Clenové soutézni poroty zformulovali odpovédi na dotazy soutézicich, které byly v jejich
finalni podobé vSemi pfitomnymi (10) schvaleny ke zvefejnéni (viz pfilozeny dokument
,Dotazy soutézicich v 1. kole projektové soutéze Na Plani a odpovédi soutéZni poroty*).
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Dotazy soutézicich v 1. kole projektové soutéZze Na Plani a
odpovédi soutézni poroty:

Dotaz C. 1:
Dotaz soutézicich: ,Je moZné soutéZicim parcelarné vymezit zajmové uzemi, jelikoz se tam
nachazi stavby RD a garaie v soukromém vlastnictvi a téch by se to nemélo tykat?“

Odpovéd soutéini poroty:

Primarné povaZuje porota soukromé vlastnictvi za nedotknutelné. VeSkeré pozemky a objekty
soukromych majiteld by mély zistat v jejich vlastnictvi. SoutéZici vSak mohou, pokud to
skutecné povaZuji za nezbytné, navrhnout Upravy zminénych soukromych pozemka a objekti.
Porota viak bude pfi svém hodnoceni pfihliZet k readlnosti a realizovatelnosti navrhu! Pokud
by, napft. v pfipadé predpokladané realné nemoznosti vykupu ¢i vymény, nebylo mozné navrh
jednoduse upravit a Gprava by méla vliv na kvalitu zakladni myslenky navrhu a uZitnost
navrzeného feSeni, mlze byt tato skuteénost hodnocena porotou negativné.

Doporucujeme tedy soutéZicim, aby pfinosy a negativa zasaht do soukromého majetku
nejprve dobfe uvazilil

Dotaz ¢. 2:

Dotaz soutéiicich: ,Urcité by pro Méstskou ¢ast Praha 5 bylo velmi vyhodné, aby se soutéze
»Na plani“ zucastnilo co nejvice soutézicich tymi! Vibec nevim, jaky je diivod tohoto
nelogického spéchu a nevim, jak se k navrhu prodlouZit termin odevzdani o mésic stavi
vedeni méstské casti. Mam za to, Ze soutézicim by to nemélo délat Zadny problém, protoze
kazdé studio ma soubézné nékolik ukolti a nemizZe se cely mésic vénovat pouze jednomu
tématu.

Chtél bych, abyste se vedeni Prahy 5 a soutéZicich zeptala, jak se k tomu stavi.
Kdyby samotna parcela mohla mluvit, urcité by se mnou souhlasila!”

Odpovéd soutéini poroty:

Doba na zpracovani soutéizniho navrhu vprvnim kole odpovida zvolenému formatu
dvoukolové soutéze. Predmétem prvniho kola tedy neni detailni finalni navrh, ale pfedevsim
zakladni myslenka navrhu, ktera bude dopracovana a zpresnéna v druhém kole soutéze a to
napf. na zakladé zpétné vazby z prezentace na verejném setkani a na zakladé novych informaci
z doplnénych podklada.

Dotaz ¢. 3:

Dotaz soutéZicich: , Petrifikovat v Uzemi objekty stavajicich garazi obklopujicich pozemek
1590/1 je pro celkové Feseni izemi zasadnim handicapem. Pokud navrhneme feseni, které
pocita s jejich zanikem, bude tento postup hodnocen jako poruseni soutéznich podminek?“

Odpovéd soutéini poroty:
Primarné povaZuje porota soukromé vlastnictvi za nedotknutelné. Veskeré pozemky a objekty
soukromych majiteli by mély zustat v jejich vlastnictvi. SoutéZici vSiak mohou, pokud to
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skuteéné povazuji za nezbytné, navrhnout tpravy zminénych soukromych pozemki a objektd.
Porota viak bude pfi svém hodnoceni pfihlizet k redlnosti a realizovatelnosti navrhu! Pokud
by, nap¥. v pfipadé pfedpokladané rediné nemoznosti vykupu ¢i vymény, nebylo mozné navrh
jednodude upravit a uprava by méla vliv na kvalitu zakladni myslenky navrhu a uZitnost
navrieného fe$eni, mGZe byt tato skutecnost hodnocena porotou negativné.

Doporucujeme tedy soutéZicim, aby pfinosy a negativa zasah(i do soukromého majetku
nejprve dobre uvazili!

Dotaz ¢. 4:

Dotaz souté&Zicich: ,,BEhem prohlidky Gzemi bylo sekretaikou soutéZe naznageno, ie MC P5
potita s rekonstrukci budovy nékdejsi MS v ulici Na Plani (pro funkci $kolky) a Ze dokonce
ptiléhajici parcela €. 1594/1 ma byt souéasti tohoto zaméru. PovaZujeme za nezbytné tyto
informace vysvétlit tak, abychom zbyteéné neplytvali silami na feSeni asti tzemi, jehoi
vyuZiti je predem dané. Tedy prosime o jasné info, jaky uc¢el ma mit budova byvalé Skolky a
zda se p¥i jeho realizaci poéita s pozemkem 1594/1 at ui z éasti nebo s celym?”

Odpovéd soutéZni poroty:

Zamérem je znovu oteviit tento objekt pro Skolské ucely, konkrétné pro matefskou Skolu -
detadované pracovisté S Radlickd. Velikost aredlu by mél byt v pavodnich hranicich. Navrzena
rekonstrukce se bude tykat pozemki 1593/1 a 1593/4. Pozemek €. 1594/1 je moiné pojednat
dle uvaZeni ucastnikl soutéze.

Dotaz €. 5:
Dotaz soutéZicich: ,Co s objekty 1592/4, 1592/17, 1590/3, 1590/2, 1590/5- jejich pfipadna
demolice?”

Dotaz ¢. 6:
Dotaz soutézicich: ,Co se soukromym objektem na pozemku 1590/1 na soukromém
pozemku?“

Dotaz €. 7:
Dotaz soutéZicich: ,,Co s pozemkem 1592/3, ktery neni mésta?“

Odpovéd soutézni poroty na dotaz €. 5, 6, 7:

Primarné povaZuje porota soukromé vlastnictvi za nedotknutelné. Veskeré pozemky a objekty
soukromych maijiteli by mély zistat v jejich vlastnictvi. SoutéZici vSak mohou, pokud to
skuteéné povaiuji za nezbytné, navrhnout upravy zminénych soukromych pozemkii a objektu.
Porota véak bude pfi svém hodnoceni pfihliet k redlnosti a realizovatelnosti navrhu! Pokud
by, napt. v piipadé pfedpokladané redlné nemoznosti vykupu ¢i vymény, nebylo mozné navrh
jednoduse upravit a Uprava by méla vliv na kvalitu zakladni mySlenky navrhu a uZitnost
navrzeného Fe$eni, maze byt tato skuteénost hodnocena porotou negativné.

Doporucujeme tedy soutéZicim, aby pfinosy a negativa zasahG do soukromého majetku
nejprve dobfe uvazili!



Dotaz ¢. 8:
Dotaz soutéZicich: ,,Co s objekty garaZi (1592/18,12,13,9,14,6,11,7....) - jejich pfipadna
demolice?”

Odpovéd soutézni poroty:

Primarné povaZuje porota soukromé vlastnictvi za nedotknutelné. Veskeré pozemky a objekty
soukromych majiteld by mély zustat v jejich vlastnictvi. Soutézici vSak mohou, pokud to
skute¢né povaiuji za nezbytné, navrhnout Upravy zminénych soukromych pozemku a objekt(.
Porota viak bude pri svém hodnoceni pfrihlizet k redlnosti a realizovatelnosti navrhu! Pokud
by, napt. v pfipadé predpoklddané redlné nemoznosti vykupu ¢i vymény, nebylo moiné navrh
jednodus$e upravit a dprava by méla vliv na kvalitu zakladni myslenky navrhu a uZitnost
navrzeného feseni, mlze byt tato skute¢nost hodnocena porotou negativné.

Doporuujeme tedy soutézicim, aby pfinosy a negativa zasah(l do soukromého majetku
nejprve dobre uvazilil

V ptipadé garazi je viak mozné navrhnout napf. jejich pfemisténi nebo demolici a novou
vystavbu.

Dotaz €. 9:
Dotaz soutéZicich: ,,Co se soukromym objektem na pozemku 1593/3 na méstském
pozemku?“

Odpovéd soutéini poroty:

Primarné povazuje porota soukromé vlastnictvi za nedotknutelné. Veskeré pozemky a objekty
soukromych majiteld by mély zlstat v jejich vlastnictvi. Soutézici vS§ak mohou, pokud to
skutecné povaiuji za nezbytné, navrhnout Upravy zminénych soukromych pozemk a objekt(.
Porota vSak bude pfi svém hodnoceni pfihlizet k realnosti a realizovatelnosti navrhu! Pokud
by, napft. v ptipadé predpokladané realné nemoznosti vykupu ¢i vymény, nebylo mozné navrh
jednoduse upravit a uprava by méla vliv na kvalitu zakladni myslenky navrhu a uZitnost
navrzeného feseni, miZe byt tato skutecnost hodnocena porotou negativné.

Doporucujeme tedy soutézicim, aby pfinosy a negativa zasahi do soukromého majetku
nejprve dobfe uvazili!



Prezenc¢ni listina

¢lent poroty projektové soutéze ,Na Plani”

V Praze dne 44("2\045

JMENO CLENA SOUTEZNi POROTY PODPIS .
Megr. Lukag Budin 7\/ ¥,
|C:;-—-'- =
Ing. Marie Jindrova Decal /
oy . | A
Iing. Vojtéch Novotny e R .
=%
Renata Chmelova /] s /

Ing. Pavel Richter

Ing. arch. $t&pén Spoula

Ing. arch. Klara Kolovratova

Ing. arch. Kamila Sindelaiova
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Projektova soutéz Na Plani

3.

UCASTNICI SOUTEZE

Do soutéze odevzdalo v souladu s ustanovenimi bodli 6 a 7 SoutéZnich
podminek soutézni navrh celkem 7 soutéznich tymu. Navrhy byly
nahodné oznaéeny sekretafem soutéze dle PROTOKOLU O
PREZKOUMANI SOUTEZNICH NAVRHU potadovymi &isly 1 — 7.
Protokol o pfezkoumani je pfilozen jako PRILOHA C. Iil.



Priloha ¢&. 3 k Protokolu o pribéhu
architektonické/urbanistické soutéZe na zpracovani architektonického/urbanistického navrhu feseni
Na Plani

Protokol o pfezkoumani soutéznich navrhu prezkuSovatelem

/Projektova soutéz Na Plani — 1. kolo/

Datum zpracovani protokolu: 19. 7. 2016
Prezkusovatel: Ing. arch. Petr Mare§
Sekretarka soutéze: Ing. Katefina Vojvodova

Celkem bylo ve stanoveném terminu (do 15. 7. 2016 do 14:00 hod.) odevzdano 7 soutéznich
navrh(, které byly sekretarkou soutéze nahodné oznaceny pofadovymi Cisly 1 — 7. V tomto
pofadi byly pfezkuSovatelem radné posouzeny z hlediska jejich formalniho souladu
s ustanovenimi bodl 6 a 7 Soutéznich podminek. Podrobné pfezkoumani je obsaZeno
v pfilozenych tabulkach &. 1 - 7.

Zaver:

Navrh €. 1: Neni uveden zpUsob, jakym autor/fi pfistoupil/li k vystupim participaéniho setkani.
Navrh €. 2: Nebyly nalezeny formalni nedostatky. Velmi struénd anotace navrhu v grafické
¢asti.

Navrh €. 3: Absence situace v méfitku 1:500, jsou pfitomny navic situace v méfitkach 1:1 000
a 1:750. Rozsah textové €asti 4 svazané normostrany.

Navrh €. 4: Nebyly nalezeny zadné formalni nedostatky.

Navrh €. 5: Neni uveden zplsob, jakym autor/fi pfistoupil/li k vystuplm participaéniho setkani.
Neni zfetelné prokazan soulad s UPn. V grafické ¢asti absence popisu méfitek, neni jasné
rozliSena sou¢asna a navrhovana zastavba.

Navrh & 6: Soulad s UPn neni zcela jasné prokazan; v grafické &asti se neshoduje
perspektivni zobrazeni pifedpoli hrbitova sjeho pudorysnym zobrazenim (trasovani
komunikace, navrhovane povrchy).

Navrh €. 7 Nebyly nalezeny zadné formalni nedostatky. Védomé v €asti uzemi ,dlazdéné
namésti“ nejsou splnény hodnoty KZ, nicméné je navrzeno feseni pro uvedeni do souladu s
UPn.

V Praze dne 19. 7. 2016

Zpracovala: Ing. Katefina Vojvodova Pfezkoumal: Ing. ar
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4.1.

HODNOTICi ZASEDANI SOUTEZNi POROTY
Hodnotici zasedani soutézni poroty se konalo dne 25. 7. 2016.

SoutéZni porota a jeji pomocné organy se sesla ve sloZeni odpovidajicim
souté&Znim podminkam. Pfi zahajeni hodnoticiho zasedani soutézni poroty
podepsali vSichni fadni ¢lenové a nahradnici soutézni poroty a v8ichni znalci a
pomocné organy poroty v souladu s ustanovenim § 10 odst. 2 Soutézniho
tadu CKA pisemné prohlageni o své nezavislosti a nestrannosti (PRILOHA C.

IV). Svoiji ¢innost zahdjila soutéZni porota v 9:00 hod. ve slozeni:

Pritomni:

Radni élenové zavisli:

Mgr. Lukas Budin, zastupitel MC Praha 5
Ing. Marie Jindrova, MHMP UZR

Radni ¢lenové nezavisli:
Ing. arch. Stépan Spoula, IPR Praha

Ing. arch. Klara Kolovratova, architekt — vlastni praxe
Ing. arch. Kamila Sindelarova, architekt, ASK design

Nahradnici zavisli:
Ing. Vojtéch Novotny, odbornik VUR ZMC Praha 5 - nahradnik
Renata Chmelova, Arnika - nahradnice

Nahradnici nezavisli:

Ing. arch. MgA. David Mateasko, architekt, Studio M.A.D. - nahradnik
Ing. arch. Jaromir Hainc, IPR Praha - ndhradnik

Odborny znalec poroty:
Ing. arch. Petr Klapsté

Prezkusovatel:

Ing. arch. Petr Mares§

Sekretarka poroty:

Ing. Katefina Vojvodova



4.2.

Nepfitomni:

Ing. Pavel Richter, radni — nahradnik

Konstatuje se, Ze porota je usnasenischopna a bude jednat a hlasovat ve vyse

uvedeném slozeni.
Posouzeni spinéni formalnich podminek soutéze

Porota byla v ivodu seznamena s Protokolem o pfezkoumani soutéZnich
navrhl véetné jeho pfilohy €. 1 s podrobnym popisem obsahu soutéznich
navrhl. Piezku$ovatel sdélil, Ze bylo fadné a véas odevzdano 7 navrhii bez

poruseni anonymity.

Prezku$ovatel soutéznich navrhii v protokolu konstatoval u jednotlivych

soutéznich navrh(i nasleduijici:

K soutéZnimu navrhu &. 1: neni uveden zpUsob, jakym autor/fi pfistoupil/li

k vystupim participaéniho setkani.

K soutéznimu navrhu &. 2: nema zadné formalni nedostatky. Pozn.: velmi

struéna anotace navrhu v grafické ¢asti.

K soutéznimu navrhu €. 3: neni celkova situace v méfitku 1:500, jsou pfitomny
navic situace v méfitkach 1:1 000 a 1:750. Rozsah textové Casti je 4 svazané

normostrany.
K soutéZnimu navrhu ¢&. 4: nebyly nalezeny Zadné formalni nedostatky.

K soutéZnimu navrhu &. 5: neni uveden zpUsob, jakym autor/fi pristoupil/li
k vystupdim participaéniho setkani. Neni zfeteln& prokazan soulad s UPn.
Pozn.: v grafické ¢asti absence popisu méfitek, neni jasné rozliSena soucasna

a navrhovana zastavba.



K soutéZnimu navrhu &. 6: soulad s UPn neni zcela jasné prokazan; v grafické
¢asti se neshoduje perspektivni zobrazeni pfedpoli hibitova s jeho

pldorysnym zobrazenim (trasovani komunikace, navrhované povrchy).

K soutéZnimu navrhu €. 7 nebyly nalezeny Zadné formalni nedostatky. Pozn.:
védomé v ¢asti Uzemi ,dlaZzdéné nameésti“ nejsou spinény hodnoty KZ,

nicméné je navrZeno feseni pro uvedeni do souladu s UPn.

K soutéZznimu navrhu €. 1:

Porota se jednomysiné/pomérem hlast PRO 5:PROTI 0:ZDRZEL SE 0
usnesla, Ze navrh &. 1 nebude vyiazen, protoZze absence popisu zpusobu
,pristupu autora k vystuplm participacniho setkani v textové €asti navrhu

neni hrubym porusenim dle bodu 11. 3. SoutéZnich podminek.

K soutéZznimu navrhu €. 2:
Porota se jednomysiné/pomérem hlasti PRO 5:PROTI 0:ZDRZEL SE 0

ushesla, Ze soutézni navrh €. 2 nebude vyrazen.

K soutéznimu navrhu €. 3:

Porota po informaci od prezku$ovatele o absenci celkové situace v méfitku
1:500 a jejim nahrazenim situaci v méfitku 1:750 a dopinéné koncep&nim
schématem v méfitku 1:1000 oteviela diskuzi, jestli toto povazuje za zavazné
poru$eni Soutéznich podminek, bod 6. 2.

Porota se jednomysiné/pomérem hlasti PRO 5:PROTI 0:ZDRZEL SE 0
usnesla, Ze se jedna o zavazné poruseni SoutéZnich podminek dle bodu 6.2.
Porota dale diskutovala, zda pfekro¢eni max. po¢tu 2 svazanych normostran
A4 textové ¢asti soutéZniho navrhu povazuje za poruseni SoutéZnich
podminek, bod 6. 1. Po diskuzi s piezkuSovatelem se porotci dohodli, ze

k posouzeni velikosti pfekro¢eni stanoveného rozsahu normostran dojde

v hodnotici fazi u v8ech soutéZnich navrh(.

Porota se jednomysiné/pomérem hlasii PRO 5:PROTI 0:ZDRZEL SE 0
usnesla, Ze soutézni navrh ¢. 3 bude z divodu zavazného poruseni

soutéZnich podminek (absence celkové situace v méfitku 1:500 a jejiho



nahrazeni situaci v méfitku 1:750 a dopInéni navrhu koncep&nim schématem

v méfitku 1:1000) vyifazen z hodnoceni.

K soutéznimu navrhu €. 4.
Porota se jednomysiné/pomérem hlasti PRO 5:PROTI 0:ZDRZEL SE 0

usnesla, Zze soutézni navrh €. 4 nebude vyirazen.

K soutéZznimu navrhu &. 5:

Porota se jednomysIné&/pomérem hlasti PRO 5:PROTI 0:ZDRZEL SE 0
usnesla, Ze absence popisu zplisobu ,pfistupu autora k vystupum
participaéniho setkani“ v textové €asti navrhu neni hrubym porusenim dle
bodu 11. 3. Soutéznich podminek.

Porota dale diskutovala, zda absence zietelného prokazani souladu s platnym
UPn véetné vypodétu miry vyuZiti Gzemi povaZuje za zavaZné poruseni
SoutéZnich podminek, bod 6. 1.

Porota se pomérem hlasi PRO 5:PROTI 0:ZDRZEL SE 0 usnesla, Ze
nedostateéné prokazani souladu s UPn nemusi znamenat zavazné poruseni
Soutéznich podminek, pokud soutézni navrh v souladu s platnym UPn
skuteéné je. Vzhledem k tomu, ze porota neni schopna tuto skute€¢nost nyni
oveéfit, povéiuje prezkusovatele, aby tak uéinil v pribéhu jednani poroty.
Porota jednomysiné/pomérem hlasti PRO 5:PROTI 0:ZDRZEL SE 0 usnesla,

Ze soutézni navrh &. 5 nebude z vy$e uvedenych dlvodU vyrazen.

K soutéZnimu navrhu €. 6:

Porota se jednomysinym/pomérem hlasi PRO 5:PROTI 0:ZDZEL SE 0
usnesla, Zze nedostateéné prokazani souladu s UPn nemusi znamenat
zavazné poruseni Soutéznich podminek, pokud soutézni navrh v souladu

s platnym UPn skuteéné je. Vzhledem k tomu, Ze porota neni schopna tuto
skute€nost nyni ovérlit, povéiuje prezkusovatele, aby tak ucinil v pribéhu
jednani poroty.

Porota jednomysiné/pomérem hlast PRO 5:PROTI 0:ZDRZEL SE 0 usnesla,

Ze soutézni navrh €. 6 nebude z vySe uvedenych diivodd vyrazen.



K soutéZznimu navrhu €. 7:

Porota dale diskutovala, zda nesplnéni hodnot KZ, které navrhovatel védomé
navrhuje, povazuje za zavazné poruseni Soutéznich podminek, bod 6. 1.
Porota se pomérem hlast PRO 3:PROTI 0:ZDRZEL SE 2 (Ing. arch.
Sindelafrova a Ing. Jindrova se zdrZely hlasovani) usnesla, e mozné
nesplnéni hodnot KZ v OV-D (na zakladé dopInéni informaci pfezkusovatele)
nemusi znamenat zavazné poruseni Soutéznich podminek. Vzhledem k tomu,
Ze porota neni schopna tuto skuteé¢nost nyni ovérit, povéiuje prfezkusovatele,
aby tak uginil v pribé&hu jednani poroty.

Porota se jednomyslné&/pomérem hlasti PRO 5:PROTI 0:ZDRZEL SE 0

usnesla, Zze soutézni navrh €. 7 nebude vyfrazen.

Zavér

Porota v 11:45 hod. konstatuje, ze soutézni navrhy €. 1, 2, 4, 5, 6, 7 postupuji
do fadného hodnoceni.

Porota konstatuje, Ze soutézni navrh &. 3 byl vyfazen z hodnoceni.

Piestavka v jednani poroty 11:50 -12:00 hod.

Od 12:00 hod. ¢lenové poroty se individualné seznamovali s jednotlivymi

navrhy.

V 13:00 hod. bylo ukonéeno seznameni se se soutéznimi navrhy.

V Case 13:00 — 14:00 hod. poledni pfestavka na obéd.

Odpoledni jednani bylo zahajeno ve 14:00 hod ustnim vysvétlenim
prezkusovatele o podkladu ,prokazani souladu s platnym UPn v&. vypoétu

miry vyuziti Gzemi“ u navrhta €. 5, 6, 7.

V 14:15 hod odesel piezkuSovatel Ing. arch. Mares.



Porota vedla diskuzi na zakladé ustniho vysvétleni pfezkusovatele o podkladu

,prokazani souladu s platnym UPn v&. vypod&tu miry vyuziti tizemi“ u navrhii &.
56,7.

Porota dosla k zavéru, Ze v8echny hodnocené soutézni navrhy obsahuiji rizny

pfistup a riznou miru podrobnosti ,prokazani souladu s platnym UPn v&.

vypoctu miry vyuZiti Gzemi®. Proto se porota rozhodla posoudit v navrzich

feSeného Uizemi pouze soulad s funk&nim vyuZitim ploch platného UPn.

Porota po prostudovani jednotlivych soutéznich navrh( dale konstatovala, ze

nasledujici soutézni navrhy obsahuiji tyto formalni nedostatky:

v vr

Soutézni navrh €. 1: a) Celk. situace v méfitku 1:500 neobsahuje celé
feSené uzemi. Zavér — porota konstatovala, Ze se jednd o dil¢i formalni
odchylku dle ustanoveni § 10 odst. 6 pism. a) SoutéZniho radu CKA
nesnizujici srozumitelnost navrhu, neni ohroZena anonymita navrhu a
ani nevede ke zvyhodnéni navrhu oproti ostatnim.  b) V grafické &asti
jsou obsaZeny navic inspiracni fotografie. Zavér — porota konstatovala,
Ze dle bodu 11. 3. 4. nebude k témto ¢astem soutézniho navrhu
pfihlizet.
Soutézni navrh ¢. 2: a) Celk. situace v méfitku 1:500 neobsahuje celé
reSené uzemi. Zaveér - porota konstatovala, Zze se jedna o dil&i formalni
odchylku dle ustanoveni § 10 odst. 6 pism. a) Sout&zniho fadu CKA
nesnizujici srozumitelnost navrhu, neni ohroZzena anonymita navrhu a
ani nevede ke zvyhodnéni navrhu oproti ostatnim. b) V grafické
casti je obsaZen navic podélny fez. Zavér — porota konstatovala, Ze dle
bodu 11. 3. 4. nebude k témto ¢astem soutézniho navrhu pfihliZet.
Soutézni navrh €. 5: a) V grafické ¢asti je obsazena 1 perspektiva
navic. Zavér - porota konstatovala, Ze se jedna o dil¢i formalni
odchylku dle ustanoveni § 10 odst. 6 pism. a) Souté&zniho fadu CKA,
ktera nevede ke zvyhodnéni navrhu oproti ostatnim.

b) Absence popisu méritek a neni jasné rozliSena
sou€asna a navrhovana zastavba. Zavér - porota konstatovala, Ze se

jedna o dil¢i formalni odchylku nesnizujici srozumitelnost navrhu.



e Soutézni navrh €. 6: Perspektivni zobrazeni pfedpoli hibitova se
neshoduje s jeho plidorysnym zobrazenim. Zavér — porota
konstatovala, Ze se pouze jedna o grafickou nejasnost v zobrazeni.

e Soutézni navrh €. 7: V grafické ¢asti jsou obsazeny navic inspiracni
fotografie. Zavér — porota konstatovala, ze dle bodu 11. 3. 4. nebude

k témto ¢astem soutézniho navrhu pfihlizet.

Porota provéfila u véech soutéZnich navrhil dodrzeni rozsahu textové Casti
(max. 2 normostrany A4), a vychazela z toho, Ze normostrana je 1800

znakl vé. mezer.

Navrh |Pocet znaku v¢.

¢. mezer Pocet slov |Pocet normostran
1 6217 963 3,45

2 3767 572 2,09

3 6772 1013 3,76

4 6727 1095 3,73

5 5812 786 3,23

6 3525 621 1,96

7 8642 1308 4,80

Porota konstatovala, Ze pfedepsany rozsah byl dodrzen pouze u
soutéZniho navrhu ¢&. 6. Porota prostudovala vSechny textové ¢asti navrhi
¢. 1,2, 3,4,5, 6,7 akonstatovala, Ze jsou po obsahové a informativni
strance rovnocenné a tudiz neni zadny navrh na zakladé rizné délky
textové ¢asti znevyhodnén &i zvyhodnén. A proto se porota rozhodla
poruseni této soutézni podminky povazovat za nezavazné.

Zavér - Porota konstatovala, Ze se jedna o dil€i formalni odchylku dle
ustanoveni § 10 odst. 6 pism. a) Soutézniho fadu CKA nesnizujici
srozumitelnost navrhll, neni ohroZzena anonymita navrh( a ani nevede ke
zvyhodnéni navrh(l. Porota rozhodla, Ze na zakladé vySe uvedeného

nebude zadny soutézni navrh ze soutéze vyloucen.

Porota hlasovala jednomysiné pomérem PRO 5:PROTI 0:ZDRZEL SE 0,
Ze o vypoiadani téchto formalnich nedostatkli uvedenych v zavérech

jednotlivych soutéZnich navrht, bude hlasovano jako o jednom celku.



4.3.

Porota hlasovala jednomysIné& pomé&rem PRO 5:PROTI 0:ZDRZEL SE 0, ze
souhlasi se znénim vyporadani formalnich nedostatk(i uvedenych v zavérech

jednotlivych soutéZnich navrhu.
Vyhodnoceni soutéZnich navrhi

V 16:00 hod bylo zahajeno posuzovani a hodnoceni soutéZnich navrh(. Na
tvod této ¢asti, nam pfizvany odborny znalec Ing. arch Petr Kiapsté prednesl
poroté zpravu o zapracovani vystupu participaéniho setkani do jednotlivych

soutéznich navrhu — viz pfiloha €. 5.

V 17:20 — 17:30 hod. piestavka.

V 17:30 byla zahajena diskuze poroty.

V 18:20 hod. odesel Ing. arch. Petr Klapsté Ph.D.

V 19:05 hod byla ukonéena diskuze o navrzich a bylo pfistoupeno k hlasovani

o postoupeni navrhu €. 1, 2, 4, 5, 6, 7 do 2. kola soutéZe.

Porota hlasuje ve slozZeni:

Radni élenové zavisli:

Mgr. Lukas$ Budin, zastupitel MC Praha 5
Ing. Marie Jindrova, MHMP UZR

Radni élenové nezavisli:
Ing. arch. Stépan Spoula, IPR Praha

Ing. arch. Klara Kolovratova, architekt — vlastni praxe
Ing. arch. Kamila Sindelafova, architekt, ASK design

Soutézni navrh ¢. 1:

Navrh usneseni: Soutézni navrh €. 1 postupuje do 2. kola.
Hlasovani poroty: PRO 5:PROTI 0:ZDRZEL SE 0

Vysledek hlasovani: Soutézni navrh ¢. 1 postupuje do 2. kola soutéze.



Soutézni navrh ¢&. 2:

Navrh usneseni: Soutézni navrh €. 2 postupuje do 2. kola.
Hlasovani poroty: PRO 1:PROTI 4:ZDRZEL SE 0 (pro Ing. arch. Spoula)
Vysledek hlasovani: Soutézni navrh €. 2 nepostupuje do 2. kola soutéze.

Souté&Zni navrh ¢. 4:

Navrh usneseni: Soutézni navrh &. 4 postupuje do 2. kola.
Hlasovani poroty: PRO 4:PROTI 1:ZDRZEL SE 0 (proti Ing. arch. Spoula)
Vysledek hlasovani: Soutézni navrh ¢. 4 postupuje do 2. kola soutéze.

Soutézni navrh &. 5:

Navrh usneseni: Soutézni navrh &. 5 postupuje do 2. kola.
Hlasovani poroty: PRO 0:PROTI 5:ZDRZEL SE 0
Vysledek hlasovani: Soutézni navrh €. 5 nepostupuje do 2. kola soutéze.

Soutézni navrh &. 6:

Navrh usneseni: Soutézni navrh &. 6 postupuje do 2. kola.
Hlasovani poroty: PRO 0:PROTI 5:ZDRZEL SE 0

Vysledek hlasovani: Soutézni navrh €. 6 nepostupuje do 2. kola soutéze.

Soutézni navrh 8. 7:

Navrh usneseni: Soutézni navrh €. 7 postupuje do 2. kola.
Hlasovani poroty: PRO 5:PROTI 0:ZDRZEL SE 0
Vysledek hlasovani: Soutézni navrh ¢. 7 postupuje do 2. kola soutéze.

Zaver:

Do 2. kola soutéze postupuiji soutézni navrhy ¢. 1, 4, 7.

Zasedani poroty byl pferuseno v 19:30 hod. Porotci se dohodli, Ze zasedani
bude pokracovat 26. 7. 2016 v 8:30 hod.



Nasledujici den 26. 7. 2016 zacalo jednani v 9:15 hod.
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Pritomni:

Radni élenové zavisli:

Mgr. Luka$ Budin, zastupitel MC Praha 5
Ing. Marie Jindrova, MHMP UZR

Radni élenové nezavisli:
Ing. arch. Stépan Spoula, IPR Praha

Ing. arch. Klara Kolovratova, architekt — vlastni praxe
Ing. arch. Kamila Sindelafova, architekt, ASK design

Nahradnici zavisli:
Ing. Vojtéch Novotny, odbornik VUR ZMC Praha 5 - nahradnik
Renata Chmelova, Arnika - nahradnice

Nahradnici nezavisli:

Ing. arch. MgA. David Mateasko, architekt, Studio M.A.D. - nahradnik
Ing. arch. Jaromir Hainc, IPR Praha - ndhradnik

HODNOCENi JEDNOTLIVYCH NAVRHU DLE KRITERIi STANOVENYCH V
SOUTEZNICH PODMINKACH

Soutézni navrh ¢. 1 — hodnoceni poroty

Soutézni navrh velmi Gspésné zapracoval vysledky participaéniho setkani.
Navrh citlivé pracuje se stavajicim charakterem Uzemi, jeho vliastnosti
vyznamné pro komunitu (setkavani, prostupnost, pfirodni charakter) posiluje.
Stavajici strukturu zastavby doplfiuje minimalné. Porota ocefuje principy
pfistupu k navrhovanému feseni parku a k celkovému feseni uli¢nich
vefejnych prostranstvi véetné predprostoru hibitova. Za problematicky aspekt
dopravniho fe$eni z hlediska bezpe&nosti provozu porota povazuje rozhodnuti
autord slougit cyklistickou stezku a chodnik v ulici K Vodojemu. NavrZzena
opatfeni jsou umérena a ekonomicky realizovatelna. Se zasahy do
soukromeého vlastnictvi (zahradni restaurace, minifarma, klubovna) je nutno
ve 2. kole podrobnéji pracovat a provérit jejich realnost. Navrzena
etapizace realizace navrhu umoznuje uskutecnit prvni etapu s minimalnim
zasahem do stavajicich vlastnickych vztahtl, aniz by byla narusena koncepce
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feSeni. Stavebni program jizné od arealu materské $koly z ulice K Vodojemu
by zaslouzil vice pozornosti.

Soutézni navrh €. 2 — hodnoceni poroty

Navrh pfedklada ucelené feeni, které predstavuje feSeni parku, vefejnych
ploch a umisténi novostaveb.

Urbanistické feseni umisténi novych objektl je nepresvédcivé. Umisténi ¢tyr
novych domu pod kopcem lze jisté ocenit jako nazor, ktery mize adekvatnim
zpUsobem fesit ukonéeni parku a ulice. Nicméné navrZzeny zpUsob zastavby v
zapadni ¢asti pozemku se vzhledem k potencialu a velikosti plochy pozemku
zda jako pfili§ nepromysieny.

Navrzené feSeni parku se jevi jako velmi schematické. P¥ili§ mnoho usili je
vénovano prostoru klubovny, vyhlidky a komunitnich zahradek. Realnost a
realizovatelnost téchto prvkii vSak zavisi na zasadni zméné v majetkopravnich
pomérech v Uzemi.

V Parku Ize ocenit ideu promenady s vyhledem.

NavrZzené namésti se snazi vytvofit uceleny verejny prostor akcentujici vstup
do hibitova, ktery je definovan novymi stromy. Nicméné jde o prostor, kterym
probiha hlavni komunikace.

Navrh neni v rozporu s charakterem lokality. Nicméné pIné nevyuziva jejich
kvalit a potencialu. Vystupy z participace nebyly zapracovany vzdy
pfesvédcéivym zplsobem.

Soutézni navrh €. 4 — hodnoceni poroty

Nejvét§im pfinosem navrhu je vyvazenost mezi urbanistickou a krajinarskou
slozkou navrhu (rozsah a umisténi stavebniho programu), nepfekracujici
hmotové méfitko obytné zastavby Uzemi se zachovanim charakteru, méfitka a
vyskové hladiny okolni zastavby.

V konzervativnéjSim pojeti tzv. ,placku” pro komunitni a vefejné aktivity, je
velmi kladn& hodnoceno zachovani stavajicich ¢asti prostoru a komunikaci
pro prostupnost feSeného Gzemi, jak vyplynulo ze zavéra participaéniho
jednani s obyvateli. Neni tak zcela jasné pfeduréena funkce pro uzivani
tohoto prostoru, vzhledem k jeho potencialu stat se hlavnim mistem setkavani
obyvatel.

Zasadni zménou v navrhu prosel prostor pfed hibitovem s navrhem vodniho
prvku. Domnivame se, Ze tento navrh je pro dané Uzemi velmi nakladnym a
ne zcela udrzitelnym prvkem, ve srovnani s tim, jaky efekt celé lokalité
pfinese.

Navrh postrada feSeni zklidnéni dopravy a feSeni dopravy v klidu,
doporucujeme se na tuto funkci zameéfit v dalSim kole.

Porota zvazila, Ze celkovy navrh je realizovatelny i v pfipadé, Ze navrZzena
vystavba na soukromych pozemcich realizovana nebude a presto tim nebude
snizena hodnota navrhu. Se zasahy do soukromého vlastnictvi (bytovy
ddm, klubovna) je nutno ve 2. kole podrobnéji pracovat a provéfit jejich
realnost, zvazit etapizaci navrhu.
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Soutézni navrh ¢. 5 — hodnoceni poroty

Tento soutézni navrh dokonéuje urbanistickou strukturu feSeného

Gzemi celkovou dostavbou na Ukor vefejnych parkovych ploch. Zasadné se
miji s ocekavanim, které vzeslo z vysledkl participace. Mira zastavby a jeji
poloha a tvar véetné viceucelového hristé pfili§ preduréuji vyuziti a napliuji
obavu ztraty charakteru a pfirozenych vyhledd. Prostorové rozvrZeni tvofi radu
rizik nedofe§enych majetkopravnich vztahl. Navrh fesi problém parkovani

v podzemnim parkovisti pro rezidenty i jako nahradu za demolované stavajici
garaze. Z navrhu neni ziejmé, zda navrzeny ,placek volného vyuZiti“ neni
umistén nad podzemnimi garaZzemi, coz by z hlediska majetkopravnich vztaht
zakladalo problém do budoucna. Za nevhodné navrzené povazujeme
parkovaci stani v ulici Na Plani, které brani pfirozenym vyhledim a navrzené
parkovaci stani na ,duchovnim placku“ pfed hibitovem. Pozitivné je
hodnoceno rozvrZzeni pfistupovych pésich cest v uzemi a na ,placek volného
vyuziti, ktery ale pravdépodobné vytvofi pfi akcich konflikty s obyvateli
okolnich navrhovanych domu. Porota dospéla k nazoru, Ze navrh neni
presvédcéivym piinosem pro tGzemi a pro mistni obyvatele.

Soutéz na Plani - Hodnoceni soutéZzniho navrhu ¢. 6

Navrh klade dlraz na zachovani a zlep$eni prostupnosti tzemim, se
zachovanim a dopIlnénim pésich cest. Umisténi dvou hlavnich bytovych
staveb se socialnim programem (dim s pecovatelskou sluzbou a bytovy diim
se startovnimi byty) fesi jako solitérni objekty uprostied parku. Piedlozené
hmotové fe§eni budov je vzhledem ke stavajici struktuie zastavby i terénu
cizorodé a nepiesvéddivé. Navrh se snaZi o spinéni pozadavku z participace,
nefesi je ale presvédcivé ani gitelné v celku Gzemi. PiedloZzena koncepce tak,
jak je prezentovana, pfili$ nerozliSuje mezi vefejnym, poloverejnym a
soukromym prostorem. Chybi srozumitelna prace s témito, pro fungovani
mista duleZitymi, hranicemi. Navrh ,navsi“ pfed hibitovem je nejasny, co se
tyée dopravniho usporadani, a plsobi celkové roztfisténé. Chybi ucelena
koncepce pojeti prostoru.
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Soutézni navrh €. 7 — hodnoceni poroty

NavrZzené upravy podporuji a nové objevuji moznosti vyuziti lokality a je zde
zaroveri vymezen prostor pro novou zastavbu. Dulezité a velmi pfinosné je
zachovani prostorovych a komunikaénich vazeb. | v navaznosti na budouci
provoz Skolky je vhodné umisténi méstského mobiliare do nové pozice na
atraktivni vyhlidkové terase. Tézistém komunitniho Zivota je navrzeny
netradi€éni multifunkéni objekt v prostoru stavajici deponie zeminy. Ve vyuZiti
pozemkl je jasné uvédomeéni rozdilu mezi vefejnym parkem a détskym
hfistém MS, které miize poskytnout prostor i pro alternativni pojeti této aktivity.
V piedpoli hibitova ma dojit k celkovému zklidnéni dopravni situace.
Zpomalovaci prahy nuti fidic¢e ctit misto a zachovani linie plvodni ulice
zjednodusuje orientaci. Nové dlazdéné plochy umozni lepsi vyuziti
,kamenného nameésti* i béhem rusnych terminu svatk(i. V navrhu jsou velmi
dobfe zapracovany a dale rozvijeny pozadavky mistni komunity. Se zasahy
do soukromého vilastnictvi (vyhlidkova terasa) je nutno ve 2. kole

podrobnéji pracovat a provérit jejich realnost.

V 12:00 hod. porota dokoncila vyhotoveni pisemnych hodnoceni soutéznich
navrhi a pfistoupila k otevieni obalek autort.

OTEVRENIi OBALEK SE JMENY AUTORU

Konstatuje se, Ze v 12:05 hod. zahajil z povéfeni poroty pfezkusovatel Ing.
arch. Mare$ otevirani obalek se jmény jednotlivych autoru, a to s timto

vysledkem:

Autorem/y soutézniho navrhu cislo 1 je/jsou

Sdruzeni fyzickych osob H3t architekti (ucastnik), Ing. arch. Jifi Ksandr, MgA.
Vit Simek, Ing. arch. Martina Kube$ova, Ing. arch. Darina Bartkova (autofi)

Autorem/y soutézniho navrhu ¢islo 2 je/jsou

Sdruzeni fyzickych osob (u€astnik), MgA. Ing. arch. Petr Uhlik, Ing. arch.
Tomas Bilek, Ing. arch. Martin Surovec (autofi)



Autorem/y soutézniho navrhu ¢€islo 3 je/jsou

DAM architekti s.r.o. (i¢astnik), Ing. arch. Petr Burian, Ing. arch. Ondfej
Kuptik, Ing. arch. Robin Miiller, Ing. arch. Eva Zelezna, Bc. Lucie Feldova
(autofi)

Autorem/y soutézniho navrhu ¢islo 4 je/jsou

BREAK POINT s.r.o. (U€astnik), Ing. arch. Tomas Vesely, Ing. arch Klara
Vorlova, Ing. arch Martin Kfizek (autofi)

Autorem/y soutézniho navrhu éislo 5 je/jsou
EHL-KOUMAR ARCHITEKTI s.r.o0. (uc¢astnik), Ing. arch. Lukas Ehl (autor)

v v 7

Autorem/y soutézniho navrhu cislo 6 je/jsou

Ing. arch. Eva Velkova, Ing. arch. Jaroslav Egert, Ing. lva Hejzlarova

Autorem/y soutézniho navrhu ¢islo 7 je/jsou
Ing. arch. Helena Mikové (G&astnik), Ing arch. Anna Marie Cerna, Ing. arch.

Jifi Kugl (autofi)

Po otevreni obélek prezkuSovatel soutéznich navrha prekontroloval doklady
predlozené v souladu se zakonem o zadavani verejnych zakazek. Konstatuje

se, Ze v8echny soutézni navrhy formalini poZadavky spinily.



Cteno a podepsano v Praze,
dne 26. 7. 2016
v 13 hodin 15 minut.

JMENO CLENA SOUTEZNi POROTY PODPIS

Ing. arch. Stépan Spoula, IPR Praha =
Mgr. Lukas Budin, zastupitel ME Praha 5 W p

Ing. Marie Jindrova, MHMP UZR % A«»J

Ing. arch. Klara Kolovratova, architekt — vlastni
praxe

Ing. arch. Kamila Sindelarova, architekt, ASK
design
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Prezenc¢ni listina

¢lenl poroty projektové soutéze ,Na Plani“

V Praze dne LSJ"L’?"Q/{(O

JMENO CLENA SOUTEZNi POROTY PODPIS

Megr. LukaZ Budin QLD

Ing. Marie Jindrova ///?“ y /
/

Ing. Vojtéch Novotny

Renata Chmelova

Ing. Pavel Richter

Ing. arch. Stépan Spoula

Ing. arch. Klara Kolovratova

Ing. arch. Kamila SindelaFova

Ing. arch. MgA. David Mateasko

Ing. arch. Jaromir Hainc

Ing. arch. Petr Klapsté, Ph.D.

Ing. arch. Petr Mare$

Pogn \.,m.?\\QHTED\ ce ombowve Zo SI0U he pﬂtﬂw\m&ﬂ




Prezencni listina

¢lenu poroty projektové soutéze ,,Na Plani“

V Praze dne ‘.2..(0?2,046

JMENO ¢LENA SOUTEZNi POROTY PODPIS
Mgr. Lukas Budin ] > ﬁ
Ing. Marie Jindrova -, 4
V B

Ing. Vojtéch Novotny

Renata Chmelova

Ing. Pavel Richter

Ing. arch. $t&pén Spoula

Ing. arch. Klara Kolovratova

Ing. arch. Kamila Sindelafova

Ing. arch. MgA. David Mateasko

Ing. arch. Jaromir Hainc

Ing. arch. Petr Kldpsté, Ph.D.

Ing. arch. Petr Mare$




Pfiiloha &. 4 k Protokolu o prabéhu
architektonické/urbanistické soutéZe na zpracovani architektonického/urbanistického navrhu feseni
Na Plani

PROHLASENI CLENA / ZNALCE SOUVTI.VEZNi POROTY/
PREZKUSOVATELE / SEKRETARE POROTY

| ukdd Budin

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 Soutézniho fadu Ceské komory architektl ze
dne 24. dubna 1993, v platném znéni, v souladu se Soutéznimi podminkami a na
zakladé jmenovaciho dopisu vyhladovatele Méstské ¢asti Praha 5, Nam. 14. fijna
1381/4, Praha 5, PSC 150 22, zastoupeného MUDr. Radkem Klimou, starostou MC
Praha 5,

prohlasuiji,

ze k zajisténi fadného pribéhu krajinarsko-urbanistické projektové soutéze

~NA PLANI“
budu rozhodovat nestranné, a Ze jsem se nepodilel, a to ani pfimo, ani nepfimo, na
pracich, na predloZzenych soutéznich navrzich, Ze neznam jména autoru
predlozenych soutéZnich navrhi, a Ze jsem nezavisly na vyhlaSovateli soutéze

podle ustanoveni § 8 odst. 4 Soutézniho radu CKA (v prip. nezéavislého porotce).

Prohla8uji zaroveri, Zze jsem si védom pravnich, profesnich a finanénich dusledku

plynoucich z neplnéni tohoto mého zavazku.

2573 2016

V Praze dne .5=72.0. L.

....................................................

vlastnoruéni podpis




Pfiloha &. 4 k Protokolu o prabéhu

architektonické/urbanistické soutéze na zpracovani architektonického/urbanistického navrhu feseni
Na Plani

PROHIV_AQENivCLENA | ZNALCE SOvalézNi POROTY/
PREZKUSOVATELE / SEKRETARE POROTY

SZh (Pouls
Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 Soutézniho fadu Ceské komory architekt( ze
dne 24. dubna 1993, v platném znéni, v souladu se SoutéZnimi podminkami a na
zakladé jmenovaciho dopisu vyhlasovatele Méstské €asti Praha 5, Nam. 14. fijna
1381/4, Praha 5, PSC 150 22, zastoupeného MUDr. Radkem Klimou, starostou MC

Praha 5,
prohlasuiji,

ze k zajisténi radného pribéhu krajinai'sko-urbanistické projektové soutéze

~NA PLANI“
budu rozhodovat nestranné, a ze jsem se nepodilel, a to ani pfimo, ani nepfimo, na
pracich, na predloZzenych soutéZznich navrzich, Zze neznam jména autoru
predlozenych soutéznich navrhli, a Ze jsem nezavisly na vyhlaSovateli soutézZe

podle ustanoveni § 8 odst. 4 Soutézniho f4du CKA (v pfip. nezavislého porotce).

Prohlasuji zaroveni, Ze jsem si védom pravnich, profesnich a finan¢nich disledku

plynoucich z neplnéni tohoto mého zavazku.

75.7 bole

V Praze dne .5.....

v!ast’Loruéni podpis




Priloha ¢. 4 k Protokolu o priibéhu

architektonické/urbanistické soutéze na zpracovani architektonického/urbanistického navrhu feseni
Na Plani

PROHI:ASENi CLENA / ZNALCE SO,UVTL:'_ZNi POROTY/
PREZKUSOVATELE / SEKRETARE POROTY

-------------------------------------------------------------------------

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 Soutézniho fadu Ceské komory architektt ze
dne 24. dubna 1993, v platném znéni, v souladu se Soutéznimi podminkami a na
zakladé jmenovaciho dopisu vyhlasovatele Méstské ¢asti Praha 5, Nam. 14. fijna
1381/4, Praha 5, PSC 150 22, zastoupeného MUDr. Radkem Klimou, starostou MC
Praha 5,

prohlasuiji,

Ze k zajisténi fadného prabéhu krajinarsko-urbanistické projektové soutéze

~NA PLANI«
budu rozhodovat nestranné, a Ze jsem se nepodilel, a to ani pfimo, ani nepfimo, na
pracich, na pfedloZzenych soutéZznich navrzich, Ze neznam jména autorl
predlozenych soutéZnich navrhu, a Ze jsem nezavisly na vyhlaSovateli soutéZe

podle ustanoveni § 8 odst. 4 Soutézniho fadu CKA (v pfip. nezévislého porotce).

ProhlaSuji zaroven, Zze jsem si védom pravnich, profesnich a finanénich disledku

plynoucich z neplnéni tohoto mého zavazku.

V Praze dne ZFS) &’%

.................................................

vliastnorucni podpis




Ptiloha ¢. 4 k Protokolu o pribéhu

architektonické/urbanistické soutéZze na zpracovani architektonického/urbanistického navrhu feseni
Na Piani

PROHLASENI CLENA / ZNALCE SOUTEZNi POROTY/
PREZKUSOVATELE / SEKRETARE POROTY

-------------------------------------------------------------------------------------

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 Soutézniho fadu Ceské komory architektd ze
dne 24. dubna 1993, v platném znéni, v souladu se Soutéznimi podminkami a na
zakladé jmenovaciho dopisu vyhlaSovatele Méstské ¢asti Praha 5, Nam. 14. fijna
1381/4, Praha 5, PSC 150 22, zastoupeného MUDr. Radkem Klimou, starostou MC
Praha 5,

prohlasuji,

Ze k zajisténi fadného pribéhu krajinarsko-urbanistické projektové soutéze

»NA PLANI“
budu rozhodovat nestranné, a ze jsem se nepodilel, a to ani pfimo, ani nepfimo, na
pracich, na pfedlozenych soutéznich navrzich, Ze neznam jména autor(
pfedloZzenych soutéznich navrhli, a Ze jsem nezavisly na vyhlaSovateli soutéze

podle ustanoveni § 8 odst. 4 SoutéZniho radu CKA (v pfip. nezavislého porotce).

Prohlasuji zaroveri, Ze jsem si védom pravnich, profesnich a finan¢nich dlsledk

plynoucich z neplnéni tohoto mého zavazku.

75- %2016

V Praze dne =%

....................................................

vlastnorucni podpis




Ptiloha ¢&. 4 k Protokolu o priibéhu

architektonické/urbanistické soutéze na zpracovani architektonického/urbanistického navrhu fedeni
Na Plani

PROHLASENI CLENA / ZNALCE SOUTEZNI POROTY/
PREZKUSOVATELE / SEKRETARE POROTY

JAROHIE HA M

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 Soutézniho fadu Ceské komory architektl ze
dne 24. dubna 1993, v platném znéni, v souladu se Soutéznimi podminkami a na
zakladé jmenovaciho dopisu vyhlaSovatele Méstské &asti Praha 5, Nam. 14. fijna
1381/4, Praha 5, PSC 150 22, zastoupeného MUDr. Radkem Klimou, starostou MC
Praha 5,

prohlasuji,

Ze k zaijisténi radného pribéhu krajinarsko-urbanistické projektové soutéze

»NA PLANI*
budu rozhodovat nestranné, a Zze jsem se nepodilel, a to ani pfimo, ani nepfimo, na
pracich, na predlozenych soutéZznich navrzich, Ze neznam jména autoru
pfedloZzenych soutéZnich navrhll, a Ze jsem nezavisly na vyhlaSovateli soutéZe

podle ustanoveni § 8 odst. 4 Soutézniho radu CKA (v pfip. nezavislého porotce).

Prohla$uji zaroven, Ze jsem si védom pravnich, profesnich a finanénich dusledku

plynoucich z nepinéni tohoto mého zavazku.

V Praze dne 25 : ?2‘%6’

...................................................

vlastnorucni podpis




Ptiloha €. 4 k Protokolu o pribéhu

architektonické/urbanistické soutéZe na zpracovani architektonického/urbanistického navrhu feseni
Na Plani

PROHLASENI CLENA / ZNALCE SOU:FEZN[ POROTY/
PREZKUSOVATELE / SEKRETARE POROTY

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 SoutéZniha Fadu Ceské komory architektl ze
dne 24. dubna 1993, v platném znéni, v souladu se SoutéZnimi podminkami a na
zakladé jmenovaciho dopisu vyhladovatele Méstské ¢asti Praha 5, Nam. 14. fijna
1381/4, Praha 5, PSC 150 22, zastoupeného MUDr. Radkem Klimou, starostou MC
Praha 5,

prohlasuiji,

ze k zajisténi fadneho prabéhu krajinarsko-urbanistické projektové soutéze

»NA PLANI“
budu rozhodovat nestranné, a Ze jsem se nepodilel, a to ani pfimo, ani nepiimo, na
pracich, na predlozenych soutéznich navrzich, Ze neznam jména autord
predloZzenych soutéZnich navrh(, a Ze jsem nezavisly na vyhlaSovateli soutéze

podle ustanoveni § 8 odst. 4 Soutézniho Fadu CKA (v pfip. nezévislého porotce).

Prohlasuji zaroven, Ze jsem si védom pravnich, profesnich a finanénich dusledku

plynoucich z nepinéni tohoto mého zavazku.

25772/74

V Praze dne

vlastnoruéni podpis




Ptiloha ¢. 4 k Protokolu o priib&hu
architektonické/urbanistické soutéZe na zpracovani architektonického/urbanistického navrhu feseni
Na Plani

PROHLASENivCLENA I ZNALCE SOUVTEZNi POROTY/
PREZKUSOVATELE / SEKRETARE POROTY

/

IR MoveThG

--------------------------------------------------------------------------------------

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 Sout&zniho fadu Ceské komory architektl ze
dne 24. dubna 1993, v platném znéni, v souladu se Soutéznimi podminkami a na
zakladé jmenovaciho dopisu vyhlasovatele Méstské ¢asti Praha 5, Nam. 14. fijna
1381/4, Praha 5, PSC 150 22, zastoupeného MUDr. Radkem Klimou, starostou MC
Praha 5,

prohlasuji,

Ze k zaijisténi fadného prubéhu krajinaisko-urbanistické projektové soutéze

»NA PLANI¢
budu rozhodovat nestranné, a Ze jsem se nepodilel, a to ani pfimo, ani nepiimo, na
pracich, na predlozenych soutéznich navrzich, Ze neznam jména autor(
pfedlozenych soutéznich navrh(, a Ze jsem nezavisly na vyhlaSovateli soutéZe

podle ustanoveni § 8 odst. 4 Soutézniho radu CKA (v pfip. nezavislého porotce).

Prohlasuji zaroven, Ze jsem si védom pravnich, profesnich a finanénich dusledku

plynoucich z neplnéni tohoto mého zavazku.

V Prazedne ... .. 0.

e o < .......... SN

vlastnoru&ni podpis




Priloha ¢. 4 k Protokolu o pribéhu

architektonické/urbanistické soutéze na zpracovani architektonického/urbanistického navrhu feseni
Na Plani

PROHLASENI CLENA / ZNALCE SOUTEZNI POROTY/
PREZKUSOVATELE / SEKRETARE POROTY

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 Soutézniho fadu Ceské komory architekt(l ze
dne 24. dubna 1993, v platném znéni, v souladu se SoutéZznimi podminkami a na
zakladé jmenovaciho dopisu vyhlasovatele Méstské Casti Praha 5, Nam. 14. fijna
1381/4, Praha 5, PSC 150 22, zastoupeného MUDr. Radkem Klimou, starostou MC
Praha 5,

prohlasuji,

Ze k zajisténi fadného pribéhu krajinarsko-urbanistické projektové soutéze

~NA PLANI“
budu rozhodovat nestranné, a Ze jsem se nepodilel, a to ani pfimo, ani nepiimo, na
pracich, na predlozenych soutéznich navrzich, Zze neznam jména autor(
pfedloZzenych soutéznich navrhu, a Ze jsem nezavisly na vyhlaSovateli soutéze

podle ustanoveni § 8 odst. 4 Soutézniho rfédu CKA (v pfip. nezévislého porotce).

Prohla8uji zaroven, Ze jsem si védom pravnich, profesnich a finan&nich dusledk

plynoucich z neplnéni tohoto mého zavazku.

V Praze dne .......

Véfs &t fr

ry

vlastnorucni podpis




PROHLASENI CLENA/ZNALCE SOUTEZNI POROTY

. PROHLASENI
CLENA SOUTEZNi POROTY

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 Soutézniho fadu Ceské komory architektt ze
dne 24. dubna 1993, v platném znéni, v souladu se Sout&znimi podminkami a na
zakladé jmenovaciho dopisu vyhlagovatele Méstské &asti Praha 5, Nam. 14.
Fijna1381/4, Praha 5, PSC 150 22,

zastoupeného MUDr. Radek Klima, starosta MC Praha 5,

prohlasuiji,
Ze k zajisténi fadného prabéhu krajinaisko-urbanistické projektové soutéze o navrh
»NA PLANI*
budu rozhodovat nestranné, a Ze jsem se nepodilel, a to ani p¥imo, ani nepfimo, na
pracich, na predloZenych soutéznich navrzich, Zze neznam jména autorti
predloZenych soutéznich navrhl a Ze jsem nezavisly na vyhlagovateli soutéze

podle ustanoveni § 8 odst. 4 Soutézniho fadu CKA (v pfip. nezavislého porotce).

Prohlasuji zaroven, Ze jsem si védom pravnich, profesnich a finanénich dasledkil

i

plynoucich z neplnéni tohoto mého zavazku.

vlastnoru¢ni podpis



Pfiloha ¢. 4 k Protokolu o pribéhu

architektonické/urbanistické soutéze na zpracovani architektonického/urbanistického navrhu feseni
Na Plani

PROHLASENI CLENA / ZNALCE SOUTEZNi POROTY/
PREZKUSOVATELE / SEKRETARE POROTY

-------------------------------------------------------------------------------

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 Soutézniho fadu Ceské komory architektl ze
dne 24. dubna 1993, v platném znéni, v souladu se Soutéznimi podminkami a na
zakladé jmenovaciho dopisu vyhladovatele Méstské ¢asti Praha 5, Nam. 14. fijna
1381/4, Praha 5, PSC 150 22, zastoupeného MUDr. Radkem Klimou, starostou MC
Praha 5,

prohlasuji,

Ze k zajisténi Fadného pribéhu krajinarsko-urbanistické projektové soutéze

»NA PLANI*
budu rozhodovat nestranné, a ze jsem se nepodilel, a to ani pfimo, ani nepfimo, na
pracich, na pfedloZzenych soutéznich navrzich, ze neznam jména autorl
predlozenych soutéZnich navrhi, a Ze jsem nezavisly na vyhlaSovateli soutéze

podle ustanoveni § 8 odst. 4 Soutézniho radu CKA (v pfip. nezvislého porotce).

Prohlasuji zaroven, Ze jsem si védom pravnich, profesnich a finanénich dusledku

plynoucich z neplnéni tohoto mého zavazku.

.............




Ptiloha ¢. 4 k Protokolu o priibéhu

architektonické/urbanistické soutéze na zpracovani architektonického/urbanistického navrhu reeni
Na Plani

PROHLASENI CLENA / ZNALCE SOUTEZNI POROTY/
PREZKUSOVATELE / SEKRETARE POROTY

......... PeTR ORES o

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 Sout&zniho radu Ceské komory architektl ze
dne 24. dubna 1993, v platném znéni, v souladu se Soutéznimi podminkami a na
zakladé jmenovaciho dopisu vyhlasovatele Méstské ¢asti Praha 5, Nam. 14. fijna
1381/4, Praha 5, PSC 150 22, zastoupeného MUDr. Radkem Klimou, starostou MC
Praha 5,

prohlasuji,

Ze k zaijisténi radného prabéhu krajinarsko-urbanistické projektové soutéze

~NA PLANI“
budu rozhodovat nestranné, a Ze jsem se nepodilel, a to ani pfimo, ani nepfimo, na
pracich, na predlozenych soutéZnich navrzich, Ze neznam jména autorl
pfedloZzenych soutéZnich navrhl, a Ze jsem nezavisly na vyhlaSovateli soutéze

podle ustanoveni § 8 odst. 4 Soutézniho radu CKA (v pfip. nezavislého porotce).

Prohlasuji zaroven, Ze jsem si védom pravnich, profesnich a finanénich disledku

plynoucich z neplnéni tohoto mého zavazku.

............... Mz —

vliastnorucni podpis




Priloha €. 4 k Protokolu o priibéhu

architektonické/urbanistické soutéze na zpracovani architektonického/urbanistického navrhu feseni
Na Plani

PROHLASENI CLENA / ZNALCE SOUTEZNi POROTY/
PREZKUSOVATELE / SEKRETARE POROTY

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 Sout&Zniho fadu Ceské komory architektd ze
dne 24. dubna 1993, v platném znéni, v souladu se SoutéZnimi podminkami a na
zakladé jmenovaciho dopisu vyhlasovatele Méstské ¢asti Praha 5, Nam. 14. fijna
1381/4, Praha 5, PSC 150 22, zastoupeného MUDr. Radkem Klimou, starostou MC

Praha 5,
prohlasuji,

Ze k zaijisténi radného prubéhu krajinarsko-urbanistické projektové soutéze

»NA PLANI¢
budu rozhodovat nestranné, a Ze jsem se nepodilel, a to ani pfimo, ani nepfimo, na
pracich, na predlozenych soutéznich navrzich, Ze neznam jména autor(
predlozenych soutéznich navrhd, a Ze jsem nezavisly na vyhlasovateli soutéze

podle ustanoveni § 8 odst. 4 Soutézniho radu CKA (v pfip. nezavislého porotce).

Prohlasuji zaroven, ze jsem si védom pravnich, profesnich a finanénich dusledkt

plynoucich z neplnéni tohoto mého zavazku.

W,

vlastnorucni podpis
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HODNOTICi ZASEDANI SOUTEZNi POROTY
/2. SOUTEZNI KOLO/

Hodnotici zasedani soutézni poroty 2. kola projektové soutéze Na Plani se
konalo dne 3. 11. 2016.

SOUTEZNI POROTA A JEJI POMOCNE ORGANY se se$la ve slozeni
odpovidajicim soutéZnim podminkam. Svoji ¢innost zahajila soutézni porota
v 08:20 hod ve slozeni:

Pritomni:

Radni &lenové zavisli:

Mgr. Lukas Budin, zastupitel MC Praha 5

Ing. Marie Jindrova, MHMP UZR

Radni élenové nezavisli:

Ing. Sté&pan Spoula, IPR Praha
Ing. arch. Klara Kolovratova, architekt — vlastni praxe
Ing. arch. Kamila Sindelarova, architekt, ASK design

Nahradnici zavisli:
Ing. Vojtéch Novotny, odbornik VUR ZMC Praha 5 - nahradnik
Renata Chmelova, Arnika - nahradnice

Nahradnici nezavisli:

Ing. arch. MgA. David Mateasko, architekt, Studio M.A.D. - nahradnik
Ing. arch. Jaromir Hainc, IPR Praha - nahradnik

Odborny znalec poroty:

Ing. arch. Petr Klapsté

PrezkuSovatel:

Ing. arch. Petr Mares$

Sekretarka poroty:

Ing. Katefina Vojvodova



5.2

5.3.

Nepritomen:
Ing. Pavel Richter, zavisly nahradnik

Konstatuje se, Ze porota je usnasenischopna a bude jednat a hlasovat ve vySe

uvedeném slozeni.
POSOUZENI SPLNENI FORMALNICH PODMINEK SOUTEZE

Porota byla v ivodu seznamena s Protokolem o pfezkoumani soutéznich
navrh(l pfezku$Sovatelem. Prezku$ovatel sdélil, Ze byly fadné a véas
odevzdany vSechny soutézni navrhy (3), jejichz autofi byli vyhlasovatelem

soutéze vyzvani k uéasti ve 2. kole projektove soutéze.

PrezkuSovatel soutéZnich navrh(i v Zavéru Protokolu o pfezkoumani
soutéZnich navrhu ze dne 31. 10. 2016 konstatoval:

,V8echny odevzdané soutézni navrhy jsou po formalni strance v souladu s ust.
6, 7 a 9 Soutéznich podminek.*

Porota po prostudovani jednotlivych soutéznich navrhi konstatovala, ze
soutézni navrhy neobsahuji Zzadné formalni nedostatky s vyjimkou navrhu &. 7,
ktery zminuje v textové zpraveé lokalni nespinéni hodnoty KZ. Porota po
prostudovani navrhu dale konstatovala, Ze navrh neni touto skuteénosti
zvyhodnén a tato skute¢nost neovliviiuje zasadnim zplsobem navrzeny
koncept feseni.

Porota pfipousti vSechny navrhy k hodnoceni.

Hlasovani poroty: PRO 5:PROTI 0:ZDRZEL SE 0

HODNOCEN| SOUTEZNICH NAVRHU

V 09:10 hod bylo zahajeno samostudium navrh( jednotlivymi porotci.

V 09:30 hod bylo preruseno samostudium navrh( a pfizvany odborny znalec

Ing. arch. Petr Klapsté prfednesl poroté zpravu o zapracovani vystupu 2.



participaéniho setkani ze dne 13. 9. 2016 do jednotlivych soutéZnich navrh( —

viz Pfiloha €. 7.
V 09:50 hod pokrac¢ovalo samostudium navrh( jednotlivymi porotci.

V 10:00 hod odedel Mgr. Lukas Budin (mistopfedseda poroty) a byl nahrazen
do ukonceni jednani Ing. Vojtéchem Novotnym (nahradnik zavisly).

V 10:20 hod byla zahajena diskuze poroty.

V 13:00 hod odesla Renata Chmelova (nahradnice).

V 13:00 — 14:00 hod pfestavka na obéd.

V 14:00 hod pokra¢ovala diskuze poroty o navrzich.

V 14:10 hod pfiSel Mgr. Lukas Budin.

Porota zahajila hodnoceni soutéznich navrhu v ¢ase 14:20 hod.

Soutézni navrh &. 1 (H3T architekti)

Celkové urbanistické feSeni navrhu se sice vénuje jednotlivym &astem tzemi,
pracuje se stavajicim charakterem UGzemi, ale nepfinasi jasnou celkovou

koncepci feseni.

Reseni jednotlivych prostorll (namésti u hibitova, park, garaze) porotu
nepfesveédcCilo o jasném nazoru, ktery by do Gzemi pfinasel novou kvalitu.

V navrhu se objevuje mozaika raznych napadu, které sice existuji vedle sebe,
ale spoleéné nevytvafi ucelenou vizi vyuziti vefejného prostoru a parku.

Za velmi diskutabilni a problematické porota povazuje navrzenou miru a
umisténi mozného zastavéni (dva rodinné domy). Dva rodinné domy nelze
povaZovat za adekvatni vi¢i méfitku stavajici zastavby a velikosti pozemku.

Porota ocefiuje navrzené umisténi cyklostezky v ulici K Vodojemu.



Navrh se vénuje vytvoreni vefejného prostoru namésti pfed hibitovem. Nicméné
porota konstatuje, Zze navrzenou formu ztvarnéni prostoru namésti, rozvrzeni
pochozich a pojizdénych ploch, rozvrzeni zelené atd. nepovazuje za
pfesvédgivé. Zpracovani detaill jednotlivych ¢asti namésti a jejich reseni je

nedotazené a mnohdy schematické.

Zvolené umisténi stavby klubovny v parku povazuje porota za problematické.
Klubovna vizualné rozdéluje spodni Urover parku na dvé oddélené ¢&asti, coz
prichodnost a vyuzitelnost spodni Urovné parku znaéné limituje.

Porota ocefiuje vhodné umisténi vyhlidky v horni arovni parku.

Lze konstatovat, Ze navrh zapracovava jednotlivé dil€i podnéty a poZzadavky
z participace (napf. hfisté, cyklostojany, pitko, atd.) Nicméné s nimi nepracuje
kreativnim zplisobem, pouze jsou v navrhu pfitomny.

Navrzené fedeni vefejnych prostor a parku je jisté z hlediska ekonomické,

ekologické a socialni udrzitelnosti mozné.

Soutézni navrh €. 4 (Ateliér Break Point)

Vitézny navrh vyvazené feSi krajinarskou a urbanistickou slozku v dot€eném
uzemi. NavrZzena zastavba, pfestoze neni minimalni, respektuje méritko

zastavby stavajici a presvéddivé ji dopliuje.

Navrh zachovava a smysluplné rozviji pfirozené centrum setkavani a poradani
akci, kde zamysli vybudovat hfisté s klubovnou, kterd svym umisténim vhodné
oddéluje prostor pro hru od ulice a stava se tak tézistém uceleného prostoru
parku. Takto navrzené vefejné prostranstvi poskytuje dostatek prostoru jak

k aktivnimu pohybu, tak k relaxaci a odpog€inku.

Priichodnost Gzemim je jasna, Citelna a respektuje a dotvari stavajici sit
komunikaci a cest. Porota povazuje za prinosné feSeni kiizovatky ulic

k Vodojemu a Nad Laurovou.



V navrhu prostoru pfed hibitovem je patrna snaha o vytvoreni dustojného
predprostoru vstupu na hibitov. Za diskutabilni porota povazuje ideu rovinného
namésti, ktera je podminéna vyrovnanim terénu schodi$tém a opérnymi

zidkami. Toto feSeni zhorSuje prostupnost Uzemim a vytvari Easteénou bariéru.

Navrh disledné respektuje majetkopravni souvislosti a vazby, nevyzaduje
striktné vykup soukromych pozemk(l. Naopak s nimi v navrhu pocita a zaclenuje
je. Pro pfipadné vyuziti pozemk( soukromého vlastnika nabizi autor dvé
varianty, ve kterych umistuje domy do terénu pod ulici Na Plani, avSak absence
této mozné zastavby negativné neovlivni koncepci navrhu. Jedna se pouze o
ovéfeni moznosti zastavby a jeji regulace na tomto pozemku.
Z architektonického hlediska je diskutabilni hmota navrzenych objektli C a D.
Objekt D se stane zasadni dominantou pfi pohledu z JZ — z ulice K Vodojemu a
pfi dal§im zpracovani navrhu bude nutno klast dliraz na kvalitu ztvarnéni tohoto
narozi véetné pfistupu a pfijezdu k objektu. V prezentaci volbou
axonometrického pohledu a pouzivanim terminu ,viladim“ vznikd dojem
vyraznéjSi zastavby, nez jaka je skuteéné navrzena.

Naopak fadové domy, umisténé v zapadni ¢€asti Uzemi, vhodné odrazeji

charakter zastavby S$ir§iho okoli.

Participacni pfipominky byly zapracovany promyS$lené a pedlivé. Otazkou je,
zda redukce zastavby bude vnimana jako dostatecna.

Pro architektonicky navrh klubovny je tfeba zvazit jeji provoz, ktery je nutno
projednat s MC P5 a rozhodnout, zda se bude jednat o kavarnu &i restauraci

nebo jen otevieny pfistfeSek pro setkavani lidi bez nutnosti obsluhy.

Naklady na samotnou revitalizaci Uzemi a nasledny provoz a udrzbu hfisté a
dalSich volno¢asovych aktivit mohou byt pokryty zvynosli navrhované

vystavby, ¢imz by byl navrh realizovatelny a ekonomicky udrzitelny.



SoutéZni navrh &. 7 (Helena Mikova, Anna M. Cerna, Jifi Kugl)

Porota kladné hodnoti pfistup ke stavajicim hodnotam a charakteru lokality.
Zejména feSeni predprostoru hibitova a citlivy pfistup k pfirodnim prvkim
v Uzemi, které je vnimano obyvateli jako hodnotné. Nepfesvéddgivé a dostateéné
neprovéfené je vSak stanoveni regulativi zastavby, které neni provéieno
hmotové ani funkéné v kontextu celého feSeného tzemi. Neni tudiz mozné
posoudit jeji dopad na vefejny prostor. Tato nevyvazenost krajinaiského a
urbanistického feSeni je hlavnim nedostatkem navrhu, nepfinasi totiz
pfesvéd&ivou odpovéd, pro¢ je spravné pravé takovéto vymezeni méstskych

prostora.

Navrh prinasi jasné architektonické feSeni pfedprostoru hibitova, ktery
povazujeme za pfiméfeny, odpovidajici charakteru lokality a funkéné dobre
feSeny.

Jednoznaéné je definovana podoba zahrady Skolky, jako pfirodniho hfisté
v souladu se soucasnymi edukacnimi trendy. Autofi ovéem nenavrhuji zplsob
zajisténi vyuzivani zahrady matefské skoly jako prostoru sdileného s vefejnosti.
Provazani vyhrazené zelené pridruzené k objektu se spravcem by mohl pfi

dobrém nastaveni pfedstavovat pfilezitost pro Zivotaschopnost celé lokality.

Charakter par€iku ve vychodni &asti feSeného Uzemi pfinasi provozné —
technické komplikace. Re$eni ,v pfirodné volném duchu“ s vyuZitim rozsahlych
ploch luénich porostli neumoznuje pobytové vyuzivani s vyssi zatézi. ,Pobytova
plocha U Kopecku“ neni z tohoto hlediska dostateéné velika.

Porota povazuje formalni adaptaci haldy hluSiny do podoby umélého kopce

s klubovnou za nepfiméfené, jak architektonicky tak technicky.

Autofi pfistoupili k FeSeni pozadavku na umisténi sportovniho hfis§té nahrazenim
garazi v soukromém majetku, aniz by navrhli alternativni umisténi v pfipadé

neuspéesnosti pfevodu majetku.

Pfinosné je fedeni pésiny podél horni hrany parku paralelné s ulici Na Plani,
nahrazujici chodnik na strané parku dobfe vyuzivajici prostorovych moznosti i

vyhled{ z hrany svahu.



5.4.

Autofi pfipominky zIl. participaéniho setkani sice nezapracovali v plném
rozsahu, celkové Ize konstatovat, Zze zvoleny navrh byl k pfedstavam mistnich

obyvatel vS§imavy.

Prirodé blizké feSeni parkovych a zahradnich ploch je sice nenaroéné
z hlediska Eetnosti a objemu péce, ale naroéné na odborny a samostatny

zahradnicky personal, coz je rizikovy faktor celého navrhu.

Navrh velkou &ast Uzemi nabizi vefejnému uzivani. Otazka u€elnosti vzajemné
existence dvou rekreacnich prostorl, pariku a velké sdilené zahrady u
materské Skolky, které maji velmi podobny charakter i napin, vSak zistava dle

minéni poroty nezodpovézena.

V 15:40 hod bylo ukonéeno hodnoceni soutéznich navrha.
HLASOVANI O PORADI SOUTEZNICH NAVRHU

V 15:40 hod bylo pfistoupeno k hlasovani o pofadi soutéznich navrh.
Porota hlasuje ve sloZeni:

Radni &lenové zavisli:
Ing. Marie Jindrova, MHMP UZR
Ing. Vojtéch Novotny, odbornik VUR ZMC Praha 5 (nahradnik za Mgr. Lukase

Budina)

Radni ¢lenové nezavisli:
Ing. Stépan Spoula, IPR Praha

Ing. arch. Klara Kolovratova, architekt — vlastni praxe
Ing. arch. Kamila Sindelarova, architekt, ASK design

Porota odsouhlasila nasledujici zplsob hlasovani:
Hlasovani bude verejné. Kazdy ¢len poroty pfidéli navrhiim max. po¢et bod 3.
Souétem bodl od vSech ¢lenl soutézni poroty bude uréeno koneéné poradi

navrhu.



Hlasovani poroty: PRO 5:PROTI 0:ZDRZEL SE 0

Soutézni navrh ¢. 1 (H3T architekti):

Navrh usneseni: Soutézni navrh ¢&. 1

Ing. Marie Jindrova........................ 2 body
Ing. Vojtéch Novotny..................... 1 body
Ing. Stépan Spoula ...........ccccenn.... 1 body
Ing. arch. Klara Kolovratova............ 2 body
Ing. arch. Kamila Sindelafova.......... 2 body
Celkem .....covnviiiiiiiiii e 8 bodu

Navrh €. 1 ziskal p¥i hlasovani celkem 8 bodu.

Soutézni navrh ¢. 4 (Ateliér Break Point):

Navrh usneseni: Soutézni navrh ¢. 4

Ing. Marie Jindrova........................ 3 body
Ing. Vojtéch Novotny..................... 2 body
Ing. Stépan Spoula........................ 2 body
Ing. arch. Klara Kolovratova............ 3 body
Ing. arch. Kamila Sindelafova.......... 3 body
Celkem ..o 13 bodii

Navrh &. 4 ziskal pfi hlasovani celkem 13 bodi.

Soutézni navrh ¢. 7 (Helena Mikova, Anna M. Cerna. Jifi Kugl):

Navrh usneseni: Soutézni navrh ¢. 7

Ing. Marie Jindrova........................ 2 body
Ing. Vojtéch Novotny..................... 2 body
Ing. Stépan Spoula...............cccc... 3 body
Ing. arch. Klara Kolovratova............ 1 body
Ing. arch. Kamila Sindelafova.......... 1 body
Celkem jyuisissisississisvunmssmmimmsmasis 9 bodu

Navrh &. 7 ziskal pfi hlasovani celkem 9 bodu.

Poradi soutéZnich navrhu dle hlasovani:

Soutézni navrh ¢. 1 (H3T architekti)

soucet bodu: 8 umisténi: 3.




5.5.

Souté&Zni navrh &. 4 (Ateliér Break Point)

souéet bodl: 13 umisténi: 1.

Soutézni navrh &. 7 (Helena Mikova, Anna M. Cerna, Jifi Kugl)

soucet bod: 9 umisténi: 2.

Hlasovani poroty: PRO 5:PROTI 0:ZDRZEL SE 0

Porota ukonéila hlasovani v ¢ase 16:00 hod a pfistoupila k rozhodovani o
udéleni cen jednotlivym soutéznim navrhim.

ROZHODNUTI O UDELENI CEN

Porota jednomysiné rozhodla o nasledujicim udéleni cen:

SoutéZnimu navrhu ¢&. 4 (Ateliér Break Point) bude udélena 1. cena ve vysi

100 000 K& bez DPH.

Soutéznimu navrhu &. 7 (Helena Mikova, Anna M. Cerna, Jifi Kugl) bude
udélena 2. cena ve vysi 75 000 K& bez DPH.

Sout&Znimu navrhu &. 1 (H3T architekti) bude udélena 3. cena ve vysi 50 000
K& bez DPH.

V 16:30 — 17:00 hod prestavka na obc&erstveni.

Dokoné&ovani a kontrola protokolu v ¢ase 17:00 - 18:40 hod.



Cteno a podepsano v Praze,
dne 3. 11. 2016
v 18 hodin 45 minut.

JMENO CLENA SOUTEZNi POROTY

PODPIS

Ing. arch. Stépan Spoula, IPR Praha

Ing. Marie Jindrov4d, MHMP UZR

Foter!

Ing. arch. Klara Kolovratova, architekt — vlastni
praxe

/

Yz

Ing. arch. Kamila Sindelafova, architekt, ASK
design

Ing. Vojtéch Novotny, odbornik VUR ZMC
Praha 5 - nahradnik
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Prezencni

Hodnotici zaseddni 2. kola projektové soutéze
Na Plani

listina

¢lenli poroty projektové soutéze ,Na Plani“

/ A
V Praze dne 34!15{&

JMENO CLENA SOUTEZNi POROTY

PODPIS

Ing. arch. St&pan Spoula (pfedseda poroty)

Mgr. Lukas$ Budin (mistopredseda poroty)

Ing. Marie Jindrova

Ing. arch. Klara Kolovratova

Ing. arch. Kamila Sindeldfové

Renata Chmelova

los £

Ing. arch. MgA. David Matedsko

Ing. arch. Jaromir Hainc

Ing. Vojtéch Novotny

Ing. arch. Petr Klapsté, Ph.D. (odborny znalec)

Ing. arch. Petr Mares (pfezkuSovatel)

Ing. Katefina Vojvodova (sekretarka)




Ptiloha ¢. & k Protokolu o prabéhu
architektonické/urbanistické soutéZe na zpracovani architektonického/urbanistického navrhu feseni
Na Plani

Protokol o pfezkoumani soutéznich navrht prezkuSovatelem

/Projektova soutéz Na Plani — 2. kolo/

Datum zpracovani protokolu: 31. 10. 2016
PrezkusSovatel: Ing. arch. Petr Mare$
Sekretarka soutéze: Ing. Katefina Vojvodova

Ve stanoveném terminu (do 17. 10. 2016 do 14:00 hod.) byly odevzdany 3 soutéZni navrhy,
jejichz autofi byli na zakladé rozhodnuti soutéZzni poroty na hodnoticim zasedani 1. kola
projektové soutéze (25. - 26. 7. 2016) vyzvani k ucasti ve 2. kole. SoutéZni navrhy, sekretarkou
nahodné oznacené v 1. soutéznim kole pofadovymi €isly 1, 4 a 7, byly pfezkuSovatelem rfadné
posouzeny z hlediska jejich formalniho souladu s ustanovenimi bodu 6, 7 a 9 Soutéznich
podminek. Podrobné prfezkoumani je obsazeno v pfilozenych tabulkach €. 1 - 3.

Zavér:

V8echny odevzdané soutézni navrhy jsou po formalni strance v souladu sust. 6, 7 a 9
SoutéZnich podminek.

V Praze dne 31. 10. 2016

Zpracovala: Ing. Katefina Vojvodova pfezkoumal: Ing. archljPetr Mare$

syl / o
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